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Po odzyskaniu niepodlegtos$ci, kiedy Warszawa stata sie
siedzibg centralnych wtadz panstwowych oraz instytucji
gospodarczych i kulturalnych, wzmogta sie tu migracja ludzi,
ktérzy obejmowali stanowiska w tworzgcych sie urzedach 1lub
znajdowali zatrudnienie w przemy$le i ustugach. Liczba
ludnosci wzrosta z tego powodu z 758,4 tys. w 1918 roku do
954,3 tys. w roku 1920. Wojna polsko-sowiecka i zwigzana z nig
mobilizacja, a takze zblizenie sie Armii Czerwonej do bram
stolicy i ewakuacja niektérych urzedéw i instytucji,
spowodowaty, ze rok 1920 byt dla Warszawy jedynym w okresie
miedzywojennym rokiem ujemnego salda migracyjnego ludnosci,
ktore wyniosto 8,7 tys. [1]

Z Warszawy wyjechata tez wolwczas czes¢ jej tymczasowych
mieszkancéw, traktujacych stolice jako miasto tranzytowe, a z
powstatych mozliwo$ci emigracji za granice skorzystata przede
wszystkim ludno$¢ zydowska [2].

Tg wielka ruchliwo$¢ ludnosci w pierwszych latach powojennych
potwierdzity wyniki spisu powszechnego z 1921 roku: stolica
Polski miata w tym roku 366,5 tys. mieszkancédw urodzonych na
tzw. prowincji (poza Warszawa), 32,7 tys. urodzonych za
granicg (gtéwnie w Rosji), 14,7 tys. o niewiadomym miejscu
urodzenia, a tylko 522,8 tys. tj. ok. 56% byto urodzonych w
Warszawie [3].
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Warszawa w 1920 roku byta miastem robotniczo-
drobnomieszczanskim, ze wszystkimi kulturowymi i politycznymi
tego konsekwencjami. Spis powszechny z 1921 roku wykazat, ze
najwiekszg grupa spoteczng Warszawy byli robotnicy 1
chatupnicy, stanowigcy 51,1% ludno$ci czynnej 1 biernej
zawodowo. Drugg co do wielko$ci grupg byli samodzielni nie
zatrudniajgcy sit*y najemnej, czyli drobnomieszczanstwo
(22,1%). Pracownicy umystowi stanowili 16,0%, a samodzielni
zatrudniajacy site najemng ($rednia i drobna burzuazja) 4,9%
ludnos$ci stolicy. 5,9% nalezato do oséb o nieokreslonym
statusie spotecznym.

Do typowo robotniczych dzielnic w tym czasie nalezaty:
Targéwek, Brdédno, Ochota, Wola, Koto, Grochéw, Praga Potudnie
i Praga Potnoc, Marymont, Mokotdéw, Solec i Czerniakéw.

Polskie drobnomieszczanstwo dominowa*o w takich dzielnicach,
jak Stare Miasto, Krakowskie Przedmie$cie, Okreg Ratuszowy,
Goledzinow i Sielce, a centrami zydowskiej ludnosci
drobnomieszczanskiej byt*y Murandéw, Powgzki, Leszno, Mirédw,
Grzybdéw i Okreg Towarowy.

Pracownicy umystowi stanowili natomiast blisko 1/4 mieszkancéw
takich dzielnic, jak Koszyki, Solec, Ordynacka, Krakowskie
Przedmiescie i Okreg Ratuszowy.

Najwieksze skupiska ludnos$ci burzuazyjnej znajdowaty sie w
Srédmieéciu Warszawy w takich okregach, jak Krakowskie
Przedmied$cie, Ratuszowy, Ordynacki, Solec, Ujazdowski i
Nalewki [4].

Pierwsze lata niepodlegtosci na skutek wspomnianych wyzej
migracji ludno$Sciowych przyniosty istotne zmiany w sktadzie
wyznaniowym ludno$ci Warszawy. Przede wszystkim nastagpit
powazny, zwlgzany z reemigracjg 1 1imigracjg do nowo
powstajgcych instytucji, zaktadéw i przedsiebiorstw, przyrost
katolickiej ludnosSci polskiej z 55,4% w 1918 roku do 63,1% w
roku 1920, zwigzany z dominacjag tej ludno$ci wsrod przybyszéw.



Pozostate wyznania reprezentowane byty w nastepujgcych
odsetkach: mojzeszowe (34,6%), ewangelicko-augsburskie (1,4%),
ewangelicko-reformowane (0,3%), prawostawni staroobrzedowcy
(0,5%), mariawici (0,03%) [5].

Powyzsze dane wykazujg, ze o obliczu wyznaniowym Warszawy tego
okresu decydowali katolicy 1 osoby wyznania mojzeszowego, CO
znalazto tez wyraz w ich terytorialnym rozmieszczeniu na
obszarze miasta.

Ksztattowanie sie dzielnicy zydowskiej rozpoczeto sie juz na
poczatku XIX wieku, kiedy pruskie wtadze zaborcze wydaty
pierwsze zarzgdzenia o wysiedlaniu Zydéw ze Srédmies$cia.
Wtadze Ksiestwa Warszawskiego zawiesity prawa obywatelskie
ludnosci zydowskiej, rozszerzajgc jeszcze obszar dla niej
zakazany. Wtedy to powstato duze skupisko Zydéw w dawnej
jurydyce Bielino i1 na sasiednim Grzybowie. Po kolejnych
wysiedleniach w czasach Krolestwa konstytucyjnego zamozniejsi
Zydzi zaczeli zabudowywa¢ rejon Nalewek, Franciszkanskiej i
Gesiej. Tereny te ,zageszczane” przez ciaggle naptywajaca
ludnos¢ az do okresu reform Wielopolskiego, kiedy to w 1862
roku zniesiono te ograniczenia, staty sie zalagzkiem
rozrastajgcej sie dzielnicy zydowskiej [6]. W 1920 roku
obejmowata ona juz swym zasiegiem obwdd ulicy Swietokrzyskiej
na Starym MieScie, Leszno, Murandéw, Powgzki, Grzybdéw oraz
znaczng czes¢ okregu Ratuszowego i Mirowa [7].

Struktury zawodowa i spoteczno-warstwowa dwdch dominujgcych
grup wyznaniowych Warszawy wykazywaty w tym czasie znaczne
réznice. W 1921 roku ludno$¢ zydowska liczgca 33,1% ogdtu
mieszkancow stolicy stanowita 59,7% zatrudnionych w handlu i
ubezpieczeniach, 33,1% zatrudnionych w przemys$le i rzemiosle,
19,8% w stuzbie domowej, 14,9% w stuzbie publicznej, 14,1% w
komunikacji i transporcie, 6,0% w rolnictwie 1 ogrodnictwie 1
20,2% wsrdod utrzymujgcych sie bez pracy. Sktad klasowo-
warstwowy ludnosci polskiej i zydowskiej takze wykazywatl
powazne rozbieznosci. Odsetek ludnosci burzuazyjnej wsréd oséb
wyznania mojzeszowego byt ponad dwukrotnie wyzszy niz ws$rdéd



chrzescijan. Najliczniejsza, bo skupiajacag blisko 45% o0gdtu
zawodowo czynnych oséb, grupa spoteczng wé$rdd Zydéw byto
drobnomieszczanstwo, stanowigce tylko ok. 12% ludnos$ci
chrzescijanskiej. Jedna pigta o0g6tu zawodowo czynnych
chrzescijan mieszkajgcych w tym czasie w Warszawie to
pracownicy umystowi, a wsrdd osdéb wyznania mojzeszowego tylko
1/8 nalezat*a do tej grupy spotecznej. Z kolei na 100 zawodowo
czynnych robotnikéw tylko 20 byto wtedy Zydami a 80
chrzescijanami [8].

Ludnos¢ zydowska Warszawy 1920 roku byta w niewielkim stopniu
zintegrowana z wiekszoScig chrzescijanskich mieszkancoéw
stolicy. Gtowng tego przyczyng byta jej odrebnos¢ kulturowa i
obyczajowa, lecz réwniez wspomniana wyzej specyfika spoteczno-
zawodowa, ,uprzywilejowana” w oczach spauperyzowanych skutkami
wojny warszawiakéw polskiego pochodzenia, co sprzyjato
zaostrzaniu sie nastrojow antysemickich, ktére nasility sie
zwtaszcza latem 1920 roku. Szerzej tto tych konfliktow
naswietle w dalszej czesSci tej pracy.

Przynaleznos¢ do narodowosci polskiej deklarowato wedtug spisu
powszechnego z 1921 roku az 93,6% 0s6b wyznania ewangelickiego
[9]. KosScibét ewangelicko-augsburski w Warszawie liczyt w 1920
roku 13 660 cztonkdéw, a ko$cidét ewangelicko-reformowany 2407.
Przynalezno$s¢ do tego drugiego zadeklarowa*o kilkuset
mieszkancow stolicy ze wzgledu na mozliwos$¢ uzyskania rozwodu.
Nalezeli do nich m.in. Stefan Zeromski i Stefan Starzynski.
Ewangelicy warszawscy odgrywali w tym czasie istotng role w
Radzie Miejskiej, w towarzystwach naukowych 1 gospodarczych
stolicy, zajmujac sie takze dziatalnoscig charytatywna [10].

Przedstawicielami ludno$ci prawostawnej w 1920 roku byto 4601
statych mieszkancéw Warszawy oraz kilka tysiecy uchodZcéw z
Rosji, przewaznie zaangazowanych w walce 2z systemem
bolszewickim i gotowych do wspétpracy z Polakami. Jednym z jej
wyrazow byto powstate w stolicy pod koniec lipca 1920 roku
Koto polsko-rosyjskie, ,majgce na celu nawigzanie blizszej
Xgcznosci w duchu pojednawczym pomiedzy polakami a rosjanami”



[11]. Do jego zarzgdu ze strony polskiej wchodzili m.in.
hrabia Wtadystaw Tyszkiewicz i prof. Leon Petrazycki, a ze
strony rosyjskiej przewodniczacy dyplomatycznej misji
rosyjskiej w Warszawie Gortow i konsul rosyjski tawrow [12].

Oblicze polityczne Warszawy 1920 roku byto wymownym
odzwierciedleniem tej skomplikowanej struktury narodowos$ciowo-
wyznaniowej i spoteczno-zawodowej jej ludnosci. Zaleznosci te
analizowat na podstawie wynikdéw wybordw do ciat
przedstawicielskich, wybitny badacz postaw politycznych
mieszkancow stolicy prof. Ludwik Hass. Przedstawie tu w
skrécie zebrane przez niego dane dotyczgce warszawskich
wyborow do Sejmu Ustawodawczego z 1919 roku z uwzglednieniem
istniejgcych podziatdéw strukturalnych.

W wyborach tych wzieto w stolicy udziat 68,9% uprawnionych do
gtosowania. Ich wynik wykazat, ze orientacja polityczna
polskiego elektoratu stolicy byta zdecydowanie prawicowa. Na
liste nr 10 Narodowego Komitetu Wyborczego Stronnictw
Demokratycznych (endecja i jej sojusznicy) gtosowato w
Warszawie 72,4% Polakdéw a na skrajnie jej przeciwstawng PPS
tylko 19,3%. Pozostate 8,3% gtosow zebrato dziesie¢ list
roznych odcieni ugrupowan centrowych m.in. Zwigzku Robotniczo-
Narodowego (pd6zniejszej Narodowej Partii Robotniczej), Zwigzku
Demokratyczno-Postepowego i Zwigzku Mieszczanskiego [13].

Blok prawicowy zawdzieczat* sw0j ogromny sukces gtownie
klimatowi psychologicznemu, w jakim odbywata sie kampania
wyborcza. ,Lek przed radykalnymi zmianami, przed widmem
bolszewizmu, ktdérego sie wszedzie dopatrywano — pisze Ludwik
Hass — mobilizowat do wspdlnego dziatania wszystkie elementy
przywigzane do tradycyjnych form legalizmu 1 porzadku” [14].
Liczba gtosdéw oddanych na liste nr 10 wskazywata, ze blok
prawicowo-narodowy zdotat ,nie tylko skupi¢ wokét siebie
niemal catos¢ polskiej burzuazji stolicy , lecz réwniez
podporzadkowa¢ sobie prawie w zupeino$ci drobnomieszczanstwo,
uzyska¢ zdecydowang przewage wsSrdod pracownikéw umystowych i
wolnych zawoddw oraz pociggna¢ za soba niemal potowe klasy



robotniczej” [15].

Warto w tym miejscu doda¢, ze wybory do Sejmu Ustawodawczego w
Warszawie zbojkotowata Komunistyczna Partia Robotnicza Polski
i sympatyzujgcy z nig 0gdélno-Zydowski Zwigzek Robotniczy
»,Bund”, w ktérym bardzo silne wptywy miata frakcja radykalno-
komunizujgca [16]. Liczbe robotnikdéw, ktdérzy ustuchali
wezwania tych partii, da sie okresli¢ szacunkowo na podstawie
réoznicy pomiedzy frekwencja wyborczg w 1919 i 1922 roku, kiedy
bojkotu wyborczego nie by*o. R6znica ta wynosi 2% dla
robotnikéw polskich i 11% dla robotnikéw zydowskich, co
utozsamiajgc ze zdecydowanym poparciem dla tych ugrupowan,
Swiadczy o znikomych wptywach KPRP ws$rod polskiego
proletariatu Warszawy i o nieznacznym oddziatywaniu Bundu na
jej zydowskie masy robotnicze [17].

Nieco odmienne preferencje polityczne wykazata w tych wyborach
zydowska ludno$¢ Warszawy. Zydowskie ugrupowania prawicowe
zdobyty w nich 51,4% gtosdéw, centrowe za$ zebraty ich niewiele
mniej bo 45,1%. Najwieksza w stolicy liczba gtoséw zydowskich
(38,1%) padta na centrowe Zydowskie Stronnictwo Ludowe,
nazywane popularnie od swej nazwy w jezyku jidisz
,folkistami”. ,Swe zwyciestwo wyborcze — podkresla Ludwik Hass
— zawdzieczali nie tyle dos¢ krzykliwej propagandzie
wyborczej, ile wysunieciu na pierwszy plan spraw krajowych, w
szczegélnosci momentu obrony interesdow ludnosci zydowskiej w
Polsce” [18]. Folkisci wystepowali z programem uzyskania dla
Zydéw w Polsce autonomii kulturalno-narodowej oraz catkowitego
rownouprawnienia jezyka zydowskiego w urzedach, sadownictwie i
szkotach. Zwalczali oni zardéwno syjonistéw jak i ortodokséw, a
do ruchu robotniczego mieli stosunek niechetny [19]. Partia ta
zebrata gtosy ubozszych warstw zydowskiego drobnomieszczanstwa
i znacznej czesci antysyjonistycznie nastawionych robotnikéw
zydowskich [20].

Druga sit*ag polityczng sposrdd ugrupowan zydowskich w swietle
warszawskich wynikéw wybordéw do Sejmu Ustawodawczego byta
nacjonalistyczna, bedaca odpowiednikiem endecji w



spoteczenstwie polskim, Organizacja Syjonistyczna, ktéra
zebrata 24,8% gtoséw zydowskiego elektoratu. Partia ta
znalazta poparcie bardziej osSwieconych warstw zydowskiego
drobnomieszczanstwa, jak réwniez znacznej czesci zydowskiej
burzuazji i pracownikéw umystowych [21].

Pod wzgledem 1liczby zdobytych w catej Warszawie gtosow
kolejnos¢ przedstawionych tu ugrupowan nie ulegnie zmianie.
Narodowy Komitet Wyborczy Stronnictw Demokratycznych uzyskat
ich 54,1%, Polska Partia Socjalistyczna 14,5%, Zydowskie
Stronnictwo Ludowe (folkisci) 9,6% a Organizacja Syjonistyczna
6,3%. Dalsze miejsca na mapie politycznej stolicy w Swietle
tych wyboréw zajmowaty: Centralna Organizacja Zydéw Ortodoksoéw
»Szlome Emune Izrael” 4.5%, Zwigzek Demokratyczno-Postepowy
2,4%, Centralny Komitet Wyborczy Zydowskich Organizacji
Kupieckich 2,22%, Narodowy Robotniczy Komitet Wyborczy 2,19%,
Partia RoOwno$ci Obywatelskiej Zydéw i Polakéw (tzw.
asymilatorzy) 1,3% [22].

Sukces wyborczy, jaki odniosta w Warszawie w 1919 roku nie
ukrywajgca swego antysemityzmu endecja, byt odzwierciedleniem
istniejacych W stolicy powaznych antagonizméw
narodowosciowych, zaostrzajgcych sie w miare jak pogarszata
sie sytuacja Polski w wojnie z bolszewicka Rosj3q.

Kwestia granicy wschodniej byta jednym 2z zasadniczych
probleméw przed jakim staneto odradzajgce sie panstwo polskie.
Trudne potozenie ogarnietej wojng domowg Rosji Sowieckiej
sprzyjato polskim dazeniom do przywrdcenia na wschodzie
historycznych granic przedrozbiorowej Rzeczypospolitej.

W Polsce konkurowaty wtedy ze sobg dwie koncepcje rozwigzania
~problemu wschodniego”. Idea federacji reprezentowana przez
J6zefa Pitsudskiego i jego politycznych zwolennikéw, zaktadata
stworzenie naturalnej bariery chronigcej ziemie Polski przed
agresja ze strony Rosji, ktorg stanowic¢ miaty lezgce pomiedzy
nimi kraje: totwa, Litwa, Biatoru$ i Ukraina, zwigzane z
Polskg na drodze federacji. Idea inkorporacji gtoszona przez



Romana Dmowskiego i ob6z Narodowej Demokracji, postulowata
natomiast integralne wcielenie do Polski zaréwno tych ziem
polsko-litewsko-biatorusko-ukrainskich, gdzie Polacy stanowili
znaczniejszy odsetek 1ludnos$ci, 1lecz takze tych, gdzie
mniejszos$¢ polska byta gtdéwng sitg kulturalng i gospodarcza
[23].

W wyniku dziatan wojennych prowadzonych na wschodzie od
listopada 1918 roku wojska polskie zajety Lwéw, Wilno oraz
Minsk Litewski i zimg 1919/1920 r. zatrzymaty sie na linii
DZzwiny, Berezyny i Zbrucza. Okres wzglednego spokoju na
froncie obie strony wykorzystaty na przegrupowanie 1 rozbudowe
swych sit, przygotowujgc je do decydujgcej kampanii.

25 kwietnia 1920 roku potudniowa grupa armii polskich pod
dowddztwem Jozefa Pitsudskiego rozpoczeta ofensywe na Kijodw.
Celem politycznym tej operacji byto utworzenie niepodlegtego
panstwa ukrainskiego, majgcego oddziela¢ Polske od Rosji,
militarnym za$ uderzenie wyprzedzajgce, aby rozbi¢ potudniowe
zgrupowanie armii sowieckich nim bedzie ono gotowe do walki
[24].

7 maja oddziaty polskie wkroczyty do Kijowa [25], a w
jedenascie dni potem warszawiacy hucznie witali powracajgcego
z frontu Naczelnego Wodza [26]. ,Tiumy — wspomina Jan
Skotnicki — zalegaty droge od dworca do Belwederu. Po drodze
zwyciezca spod Kijowa wstgpit do kosciota na placu Trzech
Krzyzy, by wystucha¢ radosnego Te Deum. W Alejach Ujazdowskich
mtodziez wyprzegta konie i pociggneta powdz, w ktérym wddz
triumfator stat i salutujac przyjmowat hotd stolicy” [27].
Wieczorem Pitsudski wystuchat w gmachu Sejmu uroczystego
przemOwienia marszatka Tragpczynskiego: ,0d czaséw Chocimia
narod polski takiego triumfu oreza polskiego nie przezywat.
Zwycieski pochdéd na Kijoéw dat narodowi poczucie sity, wzmocnit
wiare w wolng przysztos¢. [..] Cata Polska jest zgodna w
pragnieniu, aby ludno$¢ przez naszg armie uwolniona, stanowita
sama o swym losie” [28].



Utrata stolicy Ukrainy wstrzgsneta Rosjg 1 skonsolidowata
wokét rzagdu wiekszos¢ spoteczenstwa. Do armii zgtosito sie
wtedy blisko 40 tysiecy bytych carskich oficerdéw, ktérzy
jeszcze do niedawna walczyli z bolszewikami lub zachowywali
chtodng obojetnos¢. 28 maja rozpoczety ofensywe na Ukrainie
wojska sowieckiego Frontu Potudniowo-Zachodniego. Po kilku
dniach walk 1 Armia Konna Siemiona Budionnego zdotata przerwac
front polski i zmusita 3 Armie gen. Rydza-Smigtego do
opuszczenia Kijowa 10 czerwca [29].

Informacje o przygotowaniach do kontrofensywy bolszewickiej
dotarty do Warszawy juz 23 maja [30]. W dwa dni pézZniej
Warszawska Rada Wojewdédzka wzywajgc do nabywania Pozyczki
Odrodzenia Polski zwrécita sie do ludnosci z nastepujagcym
apelem: ,Rodacy! W chwili gdy bohaterska armia nasza krwig
swojg broni Najjasniejszej Rzeczypospolitej przed naporem
wrogow — 0jczyzna zwraca sie do wszystkich dzieci swych z
wezwaniem o pomocC. [..]

Wierzymy w rozum wasz i zdrowy instynkt samozachowawczy, totez
wotamy do was: niech kazdy przyjdzie z pomocg 0OjczyZnie w
potrzebie, niech kazdy grosz swdj zaoszczedzony ztozy na je€j
ottarzu. Nie w ofierze, bo o to Was 0Ojczyzna nie prosi, lecz
jako pozyczke” [31].

Do akcji tej wkroétce przystagpit Koscidét katolicki i wszystkie
partie polityczne stojgce na gruncie panstwowos$ci polskiej,
prowadzgc w Warszawie szeroka kampanie popularyzacji
wspomnianej Pozyczki. Nie wszyscy jednak warszawiacy zdawali
sobie sprawe z nadchodzacego zagrozenia dajac wyraz
obywatelskiej odpowiedzialnosSci.

8 czerwca 1920 roku przystagpili do strajku robotnicy miejscy
Elektrowni, Gazowni, Telefondéw, Wodociggdéw, Kanalizacji,
Tramwajéw i Wydziatu Zaopatrywania zrzeszeni w Bloku Zwigzku
Zawodowego Pracownikéw Instytucji Uzytecznosci Publicznej,
zgdajagc od Zarzagdu Miejskiego m.st. Warszawy
kilkudziesiecioprocentowej podwyzki ptac [32].



W tej sytuacji, by zapobiec sparalizowaniu zycia w miescie,
Rada Miejska i Magistrat m.st. Warszawy zwrdcity sie z apelem
do mieszkancéw stolicy, by stworzyli stuzbe ochotnicza dla
zastgpienia strajkujgcych robotnikéw. Na wezwanie to
natychmiast odpowiedziata gtéwnie mtodziez: harcerze,
uczniowie szkét Srednich, studenci. W ten sposdb spontanicznie
powstato Stowarzyszenie Samopomocy Spotecznej (SSS), ktoérego
brygady ochotnicze pod kontrolg patroli wojskowych pracowaty 4
godziny dziennie w objetych strajkami przedsiebiorstwach
komunalnych [33].

Dymisja rzgdu Leopolda Skulskiego 9 czerwca, nie wynikajaca
bynajmniej z sytuacji strajkowej [34], spowodowata, ze protest
nabrat cech politycznych. ,Dzieki silnej agitacji lewicowych
zywiotdéw — czytamy w tajnym raporcie policyjnym z 10 czerwca —
w masach robotniczych zarysowat sie wczoraj wieczorem 1
dzisiaj rano ponownie silny nastréj za strajkiem.

Robotnicy w ten sposéb rozumujg: Obecne przesilenie rzadowe
jest rzekomo poczagtkiem rewolucji w Polsce. Rzad zostat
obalony. Minister (spraw zagranicznych — przyp. A.S.) Patek
rzekomo uciek* za granice, na Ukrainie bolszewicy [..]
rozpoczeli gwattowng ofensywe, co w zwigzku z ostrym
wewnetrznym przesileniem sprawia — rozumuja, ze w sferach
rzgdowych wybucht ,poptoch”. A wiec okolicznosci sag jak
najbardziej podatne do rozpoczecia akcjli, zmierzajagcej do
zdobycia wktadzy przez robotnikéw i rewolucyjnych chtopdw.
Powyzszg agitacje propaguje cata lewica P.P.S., no 1
oczywiscie komunistyczni robotnicy” [35].

Zaostrzong sytuacje prébowata wykorzystac¢ PPS-Opozycja (jej
potgczenie z KPRP nastgpi*o w sierpniu 1920 roku — przyp.
A.S.), ktdérej Warszawski Komitet Robotniczy majacy duzy wptyw
na dziatania Bloku, wydat* 17 czerwca nastepujgcag odezwe:
,Towarzysze robotnicy! Nadeszta chwila decydujaca. Dziewied
dni trwa strajk robotnikéw instytucji uzytecznosci publicznej.

[.]



Burzuazja nie ma pieniedzy dla robotnikéw. Ale ma miliardyna
prowadzenie wojny zaborczej. Bo wojna ta, to duszenie
rewolucji rosyjskiej, a jednoczesnie rozbicie wyzwolenczego
ruchu robotniczego u nas. [..]

Towarzysze robotnicy! Zmobilizujmy wszystkie swe sity. Na
pomoc strajkujgcym robotnikom stang¢ musi cata Warszawa. [..]

Niech zyje strajk generalny az do zwycieskiego konca! [..]

Niech zyje pokdj z Rosjg Sowieckg! Niech zyje Polska Republika
Socjalistyczna Rad!” [36].

Ostatnie zdanie odezwy wymownie Swiadczy o ,patriotycznych”
intencjach tego ugrupowania i jego warszawskiej komorki. Mimo
tego apelu strajk nie nabrat zdecydowanie politycznego
charakteru [37], a nasilajgce sie ws$rdd robotnikdéw nastroje
zmeczenia przeciggajgcym sie protestem [38] doprowadzity do
jego zakonczenia 24 czerwca [39].

Swojg ocene tego strajku i role jaka SSS odegrato przy
niwelowaniu jego skutkdw przedstawit 26 czerwca warszawski
»Tygodnik Ilustrowany”: ,Pamietac bedziemy bezrobocie (tu:
strajk — przyp. A.S) robotnikéw miejskich, bezrobocie,
wybuchte w czasie ciezkich przejs¢ wojennych, bezrobocie
majgce na celu tutaj, w stolicy, dac¢ pomoc armii Trockiego,
ostabi¢ front polski, obréci¢ wniwecz mestwo i wytrwatos¢
wspaniatego zotnierza polskiego — i pamietal bedziemy, ze
przeciwko tej bezmy$lnej walce, majacej na celu zostawid
Warszawe bez $Swiatta, wody, komu-nikacji, postugi szpitalnej,
a ulice i place bez postug higienicznych, ze przeciwko tej
akcji, do ktdérej zbrodniczos$¢ agitatordédw uzyta Slepoty
robotnikdéw, wystgpity imponujgce kadry ochotnikéw pracy — i
stolica nia padta ofiarg zamachu. [..]

Podziwia¢ nalezy sprawno$¢ organizacji, z jaka S.S.S.
przystgpita do podjecia swych zadan i do utrzymania ich przez
czas tak dtugi. Najwdzieczniejszym sercem uzna¢ nalezy trudy i
ofiare tej dzielnej mtodziezy, ktdéra pokazata jak rozumie



patriotyzm. Nie w stowach i nie w oderwanych uczuciach tkwi
dlaniej pojecie mitosci Ojczyzny, lecz w czynie” [40].
Oficjalne podziekowanie dla ochotnikéw ze Stowarzyszenia
Samopomocy Spotecznej wyrazit w swej odezwie ,Do obywateli
miasta” wiceprezydent Warszawy Wtadystaw Malinowski [41].

Wielu z tych ochotnikdéw nalezato do utworzonej 27 maja 1920
roku w Warszawie Ligi Antybolszewickiej, ktdérej celem byta
walka z bolszewizmem, a szerzej z socjalizmem, zagrazajacym
wedtug niej Polsce przez swdj egoizm klasowy [42]. Jej opinie
o strajku wyraza fragment rezolucji uchwalonej na wiecu, ktéry
odbyt sie w Warszawie 13 czerwca: " [..] nieustajgce
pseudoekonomiczne, w rzeczywistosci za$ polityczne strajki
robotnikéw wywrotowo usposobionych, powodujg celowo stata
zwyzke cen, ktdora w rezultacie nie moze nie doprowadzic¢ do
przewrotu bolszewickiego i obalenia panstwowosci polskiej”
[43]. Liga, précz organizowania wiecdédw i publicznych odczytéw,
formowata tez wtasne zastepcze kadry antystrajkowe, ktore
przekazata SSS na poczatku strajku robotnikéw komunalnych
[44].

Ze strajkiem tym zbiegt sie w czasie trwajgcy dwa tygodnie
kryzys rzadowy, zakonczony powotaniem przez Sejm 23 czerwca
pozaparlamentarnego gabinetu Wtadystawa Grabskiego, zwigzanego
z Narodowg Demokracjg [45].

Z jego inicjatywy 1 lipca 1920 roku Sejm uchwalit ustawe o
utworzeniu Rady Obrony Panstwa, ktdéra jako niewielki najwyzszy
organ panstwowy, skupiajgcy w swoim reku wtadze ustawodawczg i
wykonawczg, miata decydowaé¢ o wszystkich sprawach zwigzanych z
wojng i pokojem, dopoméc w rozwigzywaniu trudnych spraw
wewnetrznych kraju oraz wptyng¢ na wzmocnienie armii na
froncie [46].

Na mocy ustawy [47] w sktad ROP wchodzili: Naczelnik Panstwa
Jézef Piksudski, marszatek Sejmu Wojciech Trampczynski,
dziesieciu postéw z polskich stronnictw sejmowych: ze Zwigzku
Ludowo-Narodowego (Narodowej Demokracji) cztonkiem ROP zostat



Roman Dmowski, z Narodowego Zjednoczenia Ludowego Leopold
Skulski, =z PSL-Piast Maciej Rataj, z Narodowej Partii
Robotniczej Adam Chadzynski, z Chrzescijanskiego Zwigzku
Robotniczego (Chrzescijanskiej Demokracji) Artemiusz L.
Czerniewski, z Klubu Pracy Konstytucyjnej Jan Kanty
Federowicz, z Klubu Postéw Mieszczanskich Aleksander de
Rosset, z Polskiej Partii Socjalistycznej Norbert Barlicki, z
PSL-Lewicy Jan Stapinski i z PSL-Wyzwolenia Jan WozZnicki,
premier Wtadystaw Grabski, trzech cztonkéw rzadu: minister
kolei Kazimierz Bartel, minister aprowizacji Stanistaw
Sliwinski i minister spraw zagranicznych Eustachy Sapieha oraz
trzej przedstawiciele wojskowosci kazdorazowo wyznaczani przez
Naczelnika Panstwa. Byli to gen. Stanistaw Szeptycki, gen.
J6zef Haller, gen. Tadeusz Rozwadowski, gen. Jozef Le$niewski
1 gen. Stanistaw Haller [48].

Wniosek w sprawie powotania Rady Obrony Panstwa uchwalony
zostat przez sejm jednomyslnie [49], jednak podczas dyskusji
nad nim, partie lewicy 1 centrum zgtosity wiele istotnych
zastrzezen pod adresem gabinetu Wtadystawa Grabskiego i
domagaty sie utworzenia rzadu chtopsko-robotniczego. Tylko
taki rzad ich zdaniem, uzyskad¢ moze zaufanie i poparcie
szerokich mas narodu polskiego, od ktorych wymaga sie ofiar
dla obrony kraju [50].

Swg nieche¢ wobec rzadu Grabskiego podkreslata zwtaszcza PPS,
zastanawiajgc sie nawet nad wystagpieniem z Rady Obrony Panstwa
[51]. W warszawskim ,,Robotniku” z 1 lipca czytamy: ,Zrozumiatg
jest rzecza, ze Rzad bezprogramowy, Rzad, ktdry opiera sie na
rzekomej fachowosci wtedy, gdy trzeba przede wszystkim mie¢
wyrazng polityke — Zze taki rzad chce sie podzieli¢
odpowiedzialnoscig, ba, zrzuci¢ z siebie odpowiedzialnos¢. [..]

Oczywiscie, zdaniem pana Grabskiego, wystarcza tu zamiast
planu politycznego wypisa¢ na szyldzie hasto obrony narodowej.
Ale co dzi$ znaczy hasto obrony narodowej? Jaka polityka za
tymi stowami sie kryje? [..] Czy to znaczy zbieranie wszystkich
sit w celu prowadzenia dalszej wojny? Czy to znaczy, ze



zakonczenie dzi$ wojny przez rokowania pokojowe bedziemy
uwazali za hanbe? W imie jakich granic i jakich celéw
politycznych ma by¢ prowadzona owa obrona narodowa?

Tych wszystkich i wielu innych podobnych zagadnien nie
rozwigze owa Rada. Owszem, ona moze tylko utrudnié¢ rozwigzanie
ich. Jedynie Rzad, majacy jasny program i oparcie w szerokich
masach, moze nadal rzeczywistg tres¢ i zrozumiaty charakter
hastu obrony narodowej. [..]

Teraz trzeba sobie powiedzie¢ mocno i stanowczo: prawdziwg
obrong narodowa jest dzi$ pokdj, jak najrychlejszy pokéj”
[52].

Takie stanowisko socjalistéw wyttumaczy¢ mozna obawg przed
wzrostem wptywédw prawicy, ktdéra inicjujac utworzenie ROP,
miata przeciez racje, ze w tym krytycznym dla kraju momencie
dtugotrwate debaty sejmowe nie mogg paralizowac funkcjonowania
naczelnych wtadz panstwowych.

tatwa do przewidzenia byta za to postawa komunistéw, ktorzy w
zwigzku z utworzeniem ROP wydali w Warszawie nastepujaca
odezwe: ,Wobec grozacej rewolucji ludowej w Polsce i pogromu
wojennego na froncie, burzuazja utworzyta Rade Obrony Panstwa.
Do rady tej weszli przedstawiciele wszystkich partii
sejmowych, wszyscy kaci ludu roboczego — Dmowscy i Szeptyccy,
wszyscy oszusci polityczni, wszystkie fagasy burzuazji i
obszarnikéw, wszyscy zdrajcy chtopa i robotnika od Witosa az
do Daszynskiego. [..]

[cigg dalszy tej pracy magisterskiej w przysztym tygodniu]

PRZYPISY:

1. Drozdowski, Warszawa w latach 1914-1939, op. cit., s. 252-
254,

2. M. M. Drozdowski, Warszawiacy i ich miasto w latach II



Rzeczpospolitej, Warszawa 1973, s. 57.

3.

4.

5.

Drozdowski, Warszawa w latach 1914-1939, op. cit., s. 254.
Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 55-56.

M. M. Drozdowski, Klasa robotnicza Warszawy 1918 — 1939.

Sktad i struktura spoteczna, Warszawa 1968, s. 141.

6.

wn

10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

S. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795-1914, Warszawa 1976,

. 76-77, 149.
. Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 68.
. Tamze s. 68-69.

. Drozdowski, Warszawa w latach 1914-1939, op. cit., s. 269.

Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 71.
»Gazeta Poranna 2 Grosze” nr 189, 26 VII 1920, s. 3.
Tamze.

L. Hass, op. cit., s. 70.

Tamze s. 75.

Tamze.

Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 72.
Hass, op. cit., s. 73.

Tamze s. 72, 80.

Tamze s. 60.

Tamze s. 80.

Tamze s. 59, 72.

Tamze s. 68, tabl. 17.



23. A. L. Szczed$niak, Wojna polsko-bolszewicka 1918-1920,
Warszawa 1991, s. 15-17.

24. Tamze s. 22-25, 31, 38.

25. A. L. Korwin-Sokotowski, Fragmenty wspomnien 1910-1945,
Paryz 1985, s. 47.

26. A. Garlicki, Jézef Pitsudski 1867-1935, Warszawa 1990, s.
228.

27. J. Skotnicki, Przy sztalugach i przy biurku. Wspomnienia,
Warszawa 1957, s. 176.

28. Cyt. wg: Szczesniak, op. cit., s. 39.

29. Szczesniak, op. cit., s. 39-41.

30. Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 78.
31. Zwyciestwo 1920, op. cit., s. 22.

32. Meldunek sytuacyjny Inspektoratu Defensywy Politycznej
(dalej IDP) Komendy Gtdéwnej Policji Panstwowej (dalej KG PP)
nr 86 z 8 VI 1920, AAN, KG PP, Raporty Sytuacyjne (dalej
R.Syt), 278/I11-1, t. 1, k. 270, 270a.

33. Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 80.

34. Prezydenci 1 premierzy Drugiej Rzeczypospolitej, pod red.
A. Chojnowskiego i P. Wrébla, Wroctaw 1992, s. 118-120.

35. Raport IDP nr 86 z 10 VI 1920, AAN, KG PP, R.Syt,
278/11-1, t. 1, k. 277-278.

36. Dokumenty i materiaty.., op. cit., s. 95-97.

37. Raport IDP nr 93 z 18 VI 1920, AAN, KG PP, R.Syt,
278/11-1, t. 1, k. 299-300.

38. Meldunek sytuacyjny IDP nr 99 z 21 VI 1920, AAN, KG PP,
R.Syt, 278/II-1, t. 1, k. 304.



39. Meldunek sytuacyjny IDP nr 102 z 24 VI 1920, AAN, KG PP,
R.Syt, 278/II1-1, t. 1, k. 310.

40. Zwyciestwo 1920, op. cit., s. 25.

41. ,Dziennik Zarzadu m.st. Warszawy” nr 61, 27 VI 1920, s.
1-2

42. Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 81.
43. ,Posiew” nr 22, 27 VI 1920, s. 3-4.

44. Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 81.
45. Prezydenci i premierzy.., op. cit., s. 122.

46. A. Leinwand, J. Molenda, Protokoty Rady Obrony Panstwa, ,Z
dziejow stosunkéw polsko-radzieckich. Studia i materiaty”,
Warszawa 1965, t. 1, s. 136.

47. ,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” (dalej RP)
1920, nr 53, poz. 327.

48. Leinwand, Molenda, Protokoty.., op. cit., s. 136-137.

49. Historia Polski, t. IV, cz. I, pod red. T. Jedruszczaka,
Warszawa 1984, s. 366.

50. ,Kurier Warszawski” nr 180, 1 VII 1920, s. 2-4.
51. Drozdowski, Warszawa w obronie.., op. cit., s. 83.
52. Zwyciestwo 1920, op. cit., s. 27-28.

Jesli szukajg Panstwo pomocy w napisaniu wtasnej pracy -
potrzebujag Panstwo fachowych konsultacji to polecamy strone
pisanie prac - profesjonalna pomoc w pisaniu prac w granicach
prawa.
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