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narastajacego zagrozenila

Spoteczenstwo Warszawy w obliczu
zagrozenia panstwa polskiego przez najazd
bolszewicki

Zgodnie z uktadem podpisanym przez premiera Grabskiego na
konferencji w Spa, rzad brytyjski zaproponowat* bolszewikom
zawarcie rozejmu. Moskwa jednak odpowiedziata odmownie,
deklarujgc roéwnoczesnie gotowos$¢ bezposSrednich rokowan z
Polskg i osSwiadczajgc, ze moze jej zaproponowa¢ granice
korzystniejsze od oferowanych przez panstwa zachodnie. Akcja
Grabskiego zakonczyta sie wiec niepowodzeniem, co spowodowato
ostatecznie dymisje jego gabinetu. Na odbywajgcym sie w
Belwederze w nocy z 20 na 21 lipca posiedzeniu Rady Obrony
Panstwa, postanowiono utworzy¢ rzad koalicyjny z Wincentym
Witosem (PSLPiast) na czele i Ignacym Daszynskim (PPS) jako
wicepremierem [1].

24 lipca 1920, w dniu ogtoszenia tej nominacji w ,Monitorze
Polskim”, premier Witos odczytat w Sejmie deklaracje nowego
gabinetu, na wstepie ktorej zaznaczyt, ze do jego utworzenia
doprowadzity ,zgodny wysitek stronnictw, reprezentowanych w
tej Wysokiej Izbie” oraz ,konieczno$¢ wspoOtpracy i
konsolidacji catego Narodu w chwili dla panstwa tak powaznej”,
a nastepnie podkreslit: ,Stajemy przed Wysokim Sejmem jako
powotany przez cate przedstawicielstwo Narodu Rzad Obrony
Narodowej. Obejmujgc wtadze w groznej dla ojczyzny chwili,
Slubujemy skupi¢ wszystkie sity dla obrony granic Panistwa,
catosci i niepodlegtosci Rzeczpospolitej.

Gotowi zawsze do =zawarcia trwatego, sprawiedliwego 1
demokratycznego pokoju, wypisujac taki pokdéj na swoim
sztandarze, nie ustgpimy przed zadng grozZzba zgwatcenia prawa
narodu polskiego do wolnosci i zjednoczenia. [..] Rzad wezwie
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nardd do ofiar, koniecznych dla ratowania i ocalenia 0jczyzny
i nie zadowoli sie ofiarnoscig jedynie jednostek. O0d
spoteczenstwa za$ zazgda meznej karnosci, spokoju i postuchu,
jako gwarancji bezpieczehAstwa i warunku zwyciestwa. [..] Nardd
nasz sta¢ na to, azeby sie skutecznie obroni¢ i odeprze¢
wrogéw, skoro istnieje silna wola i zjednoczenie si%
wszystkich” [2].

Utworzenie tego gabinetu pociggneto za sobag zmiany w sktadzie
Rady Obrony Panstwa. Miejsce Leopolda Skulskiego, ktéry objat
teke spraw wewnetrznych zajgt jego dotychczasowy zastepca
Edward Dubanowicz, a zamiast Macieja Rataja, nowego ministra
wyznan religijnych i oSwiecenia publicznego, cztonkiem ROP
zostat zastepujacy go Wtadystaw Kiernik [3].

Z Rady Obrony Panstwa ustgpit w tym czasie takze przywddca
Narodowej Demokracji Roman Dmowski, ktéry pod wptywem
niepowodzen na froncie wschodnim zazgdat* przeprowadzenia zmian
w Naczelnym Dowddztwie i Ministerstwie Spraw Wojskowych,
doprowadzajgc tym samym do otwartego konfliktu z Pitsudskim
[4].

Sytuacja militarna na pétnocnym odcinku tego frontu stawata
sie dla Polski coraz bardziej krytyczna. 14 lipca oddziaty
armii bolszewickiej, wspomagane przez jednostki litewskie
zdobyty Wilno, a 19 lipca 3 korpus konny Gaja Grodna,
wypierajgc 8 1 10 dywizje polskie za linie Niemna [5].

Ustgpienie sit polskich z planowanych 1inii obronnych
spowodowato, ze dziat*ania wojenne zaczety sie przesuwac na
obszary etnicznie polskie. Dotychczasowe sukcesy utwierdzity
dowdédztwo sowieckie w przeswiadczeniu, ze wojska polskie
utracity zdolno$¢ stawiania dalszego skutecznego oporu. 23
lipca kierujgcy Frontem Péitnocno-Zachodnim Michai%
Tuchaczewski wydat podlegtym sobie zwigzkom operacyjnym
dyspozycje, zobowigzujgce je do natarcia w kierunku Warszawy i
osiggniecia do 3 sierpnia linii: Ostroteka-0stréw Mazowiecka-
Drohiczyn-Biata Podlaska-Wtodawa [6].



Sowieckie plany militarnego opanowania Polski miaty tez swoje
odbicie w sferze politycznej. Przebywajacy w Rosji komunisci
polscy skupieni wok6t bedgcego jedng z agend Komitetu
Centralnego partii bolszewickiej Biura Polskiego uchwalili na
jego posiedzeniu w dniu 23 lipca, ze w zajmowanych przez Armie
Czerwong miejscowos$ciach polskich bedzie sie tworzy¢ komitety
rewolucyjne, ktérych gtdédwnym zadaniem ma by¢ powotywanie rad
delegatéw robotniczych oraz komitetéw fabrycznych i
folwarcznych, majgcych stanowié¢ podstawe przysztej wtadzy
proletariackiej. Dla koordynowania tych dziat*an utworzono
Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski (Polrewkom) pod
przewodnictwem Juliana Marchlewskiego. Prdécz niego cztonkami
tego komitetu mianowani zostali: Feliks Kon, Edward Préchniak,
Jézef Unszlicht i szef ,Czeki” Feliks Dzierzynski [7]. Dalsze
plany komitetu ujawnit w rok pé6zZzniej Marchlewski: ,Byto
postanowione, ze po wkroczeniu do Warszawy komitet ztozy swa
wtadze w rece Partii Komunistycznej Polski, ta wezwie
robotnikéw polskich do wyznaczenia rzadu rewolucyjnego, po
czym zjazd delegatdéw robotniczych i chtopskich utworzy dopiero
rzady radzieckie state” [8].

Tymczasem pozycja komunistdw warszawskich wskutek licznych
aresztowan, o ktdérych obszernie informowa*a stoteczna prasa
[9], a takze utozsamiania przez wiekszo$¢ robotnikéw komunizmu
z kierunkiem popierajgcym inwazje bolszewickg na Polske [10],
wyraznie sie ostabit*a. Okolicznosci te doprowadzity do
podziatéw wewngtrz KPRP na tle okreslenia najblizszych zadan
partii i jej stanowiska wobec sytuacji na froncie. W tajnym
raporcie policyjnym z 22 1lipca czytamy, ze ,jakkolwiek
urzedownie komunis$ci polscy prowadza polityke ,sowiecka”, to
jednakze w rzeczywistosci chodzi im o to, aby do steru w
Polsce doszta P.P.S., ktéoraby — zdaniem komunistéw ogtosita
amnestje powszechng dla wiezZzniéw politycznych i zniostaby (po
zawarciu pokoju) stany wyjgtkowe w Polsce. 0 jakiejs
jednolitej, konsekwentnej polityce komunistdéw polskich nie
moze by¢ mowy. Pewien odtam komunistdw, rozgoryczony
represjami wtadz, pragngtby wejscia do Polski bolszewikOw



przede wszystkim dlatego, aby zawarowa¢ sobie bezpieczenstwo
osobiste pod ostong komuny moskiewskiej. Niewgtpliwie, gdyby
komunisci polscy czuli sie na sitach rozpoczeliby akcje
zamachowg, aby na tytach wojsk polskich wywotal zamet, a bodaj
i rewolucje. Jednakze faktem jest, ze na sitach sie nie czujq.
W poczuciu swej bezsilnosci politycznej prowadzg polityke na
dwa fronty: z jednej strony staraja sie nawigza¢ jakies
porozumienie z P.P.S., z drugiej strony zas w odezwach swoich
komunisci polscy pragna kontynuowa¢ polityke dawniejszg swej
partii. Wogéle komunisci warszawscy liczg sie z dyrektywami
otrzymywanemi z Moskwy” [11].

Dyrektywy te zalecaty zapewne prowadzenie dziatalnosci
dywersyjnej w stolicy, gdyz warszawska organizacja KPRP
usilnie dgzyta w tych dniach do wywotania paniki i niepokojéw
w mieScie, rozsiewajac pogtoski o planowanych rzekomo
zamachach na najwyzsze wtadze panstwowe [12], rozrzucajac w
dzielnicach robotniczych ulotki nawotujgce do obalenia rzadu
koalicyjnego i rewolucji socjalnej [13], a takze rozwineta
szerokg akcje propagandowg przeciw poborowi 1 zaciggowi
ochotniczemu [14].

Agitacja za wstepowaniem do Armii Ochotniczej, prowadzona
przez wtadze, legalne partie polityczne i stowarzyszenia
spoteczne przy¢mita antypolskie dziat*ania komunistdw, obce
wiekszosci patriotycznie nastawionej ludnos$ci Warszawy. Procz
rozwijania 1intensywnej akcji propagandowej stoteczne
organizacje polityczne i obywatelskie przyjmowaty réwniez
ochotnikéw w 15 biurach werbunkowych na terenie miasta. Wyniki
dziatalnosci tych biur do 23 lipca przedstawia raport 0ddziatu
II Sztabu Dowddztwa Okregu Generalnego Warszawa. Wedtug tych
danych najwiecej ochotnikéw zgtosito sie do biura werbunkowego
Narodowej Partii Robotniczej (1100), nastepnie do biura Ligi
Akademickiej Obrony Panstwa (1077), biura putku ,Jazdy
Rycerstwa Polskiego” im. Naczelnika Panstwa (1054), biura
~Sokota” (754), biura werbunkowego przy Stowarzyszeniu
Technicznym (404), biura PPS (300). Biura te %*gcznie z



pozostatymi, prowadzonymi przez Stowarzyszenie Samopomocy
Spotecznej, Polski Biaty Krzyz, Towarzystwo ,Rozw0j”, Straz
Kresowg, Stowarzyszenie Robotnikéw Chrzes$cijan, 0ddziat Jazdy
Ochotniczej majora Jaworskiego, Stowarzyszenia Kupcéw
Polskich, Zegluge Polska i Zwigzki Artystyczne dostarczyty
ogétem 4441 ochotnikéw, w tym wiele kobiet do stuzby w
Ochotniczej Legii Kobiet [15].

Organizacja ta utworzona w marcu 1920 roku przez Ministerstwo
Spraw Wojskowych, miat*a na celu przygotowanie kadr kobiecych
do wojskowych stuzb pomocniczych. Przecigganie sie wojny
spowodowato koniecznos$¢ wycofania z biur oficerdw i
podoficerdw, potrzebnych do szkolenia rosnagcej wcigz liczby
rekrutéw i ochotnikéw. Miejsce ich, nie tylko w kancelariach,
ale rowniez w kwatermistrzostwie i w stuzbach sanitarnych
zaczetly po zaprzysiezeniu i odpowiednim przeszkoleniu zajmowad
cztonkinie Ochotniczej Legii Kobiet [16]. Wykorzystywane takze
coraz cze$Sciej do stuzby wartowniczej, legionistki z OLK
odbywaty d¢wiczenia z musztry i postugiwania sie bronig na
Agrykoli [17].

Z warszawskich ochotnikéw zakwalifikowanych do stuzby
frontowej tworzono bataliony, ktére nastepnie *gczono w putki
organizowane, z powodu braku kadry oficerskiej, przy
jednostkach armii statej [18]. Putki ochotnicze otrzymywaty
numery tego putku, przy ktdrego batalionie zapasowym byty
formowane, z dodaniem liczby 200 [19]. Elite ochotnicza
Warszawy zgromadzit przede wszystkim 201 putk piechoty, w
sktad ktorego weszty zwarte grupy studenckie, uczniowskie,
harcerskie, strazackie i kluby sportowe. Blizniaczy 205 putk
piechoty im. Jana Kilinskiego, dzieki swemu patronowi zdobyt
sobie sympatie i opieke warszawskiego Cechu SzewclOw, co w
czasach niedostatku obuwia, by*o dla piechurdéw niezwykle
korzystne [20]. Stoteczny rodowdd miaty tez 211 putk utanow
oraz 236 putk piechoty im. Weterandéw Powstania Styczniowego,
ktérego kapelanem byt ksigdz Ignacy Skorupka [21].

26 lipca na 10 posiedzeniu Rady Obrony Panstwa, wobec



pogarszajgcej sie sytuacji militarnej na froncie pdinocno-
wschodnim, po raz pierwszy poswiecono wiecej miejsca sprawie
obrony stolicy. W trakcie tych obrad wicepremier Ignacy
DaszyhAski zreferowat takze przebieg rozméw z przybyta
poprzedniego dnia do Warszawy specjalng misjg wojskowo-
dyplomatyczng, wystang do Polski przez Rade Najwyzszg. W sktad
jej wchodzili m.in. szef Sztabu Generalnego Rady Wojennej
Ententy gen. Maxime Weygand i ambasador brytyjski w Berlinie
lord Edgar Vincent d’Abernon [22].

Lord d’Abernon w swej znanej ksigzce Osiemnasta decydujgca
bitwa w dziejach $wiata pod Warszawg 1920 r., zawierajacej
poszerzone komentarzem zapiski poczynione podczas pobytu w
Polsce, nazajutrz po przyjezdzie zanotowa*: ,Warszawa, 26
lipca 1920 roku. [..] Nie przestaje zdumiewaC sie nad brakiem
paniki i nad brakiem jakichkolwiek oznak zaniepokojenia. Linja
bolszewickiego frontu znajduje sie nie dalej, jak o 100 mil
ang. od Warszawy. Gdyby Rzad Polski zorganizowat metodyczny
system obrony przed atakiem bolszewikéw od strony poéinocnej,
moznaby jeszcze woéwczas rozumiel spokojny wyglad petnych
otuchy mieszkancédw, poniewaz jednak najlepsze oddziaty
odestane zostaty na potudnie do obrony Lwowa, Warszawa
pozostawiona jest bez dostatecznej ostony” [23].

Opisany tu spokdj warszawiakdéw nie udzielit sie jednak
zotnierzom, ktdérzy udajgc sie na front lub z niego wracajac,
znalezli sie w tych dniach na stotecznych dworcach kolejowych
i w ich okolicach. Przebywajgca tam ludno$¢ Zzydowska, czesto
narazona byta na ataki ze strony poruszajgcych sie bez
dowddcy, matych grupek zotnierzy. Poczawszy od obcinania brody
i pejséw, rabowania bagazu podrecznego i odziezy, poprzez
pobicia, préby gwattéw matoletnich dziewczynek, a skonficzywszy
na napadach na sklepy i warsztaty zydowskie, wszystkie te
ekscesy spotykaty sie na ogdét z obojetnoscig ze strony policji
i zandarmerii wojskowej [24].

Zdarzenia te, o ktérych donosita obficie warszawska prasa
zargonowa, wywotaty przygnebienie mieszkancéw stolicy wyznania



mojzeszowego [25], a takze zastdéj w handlu zydowskim,
spowodowany obawg kupcow przed wyjazdem na prowincje [26].

Zaistniata sytuacja zmusita Ministerstwo Spraw Wojskowych do
podjecia stanowczych krokéw dla jej szybkiego uzdrowienia. 31
lipca prasa warszawska opublikowata rozkaz szefa tego resortu,
gen. Jbézefa LeSniewskiego, ktory stwierdzit: ,Ustawicznie
jeszcze powtarzajg sie ekscesy antyzydowskie na kolejach 1
dworcach, przybierajgc wieksze rozmiary w formie gwattoéw,
potaczonych ze znecaniem nad starymi czesto ludzmi, i
wykazujagc brak dyscypliny 1 poczucia honoru zotnierza
polskiego z jednej strony, a z drugiej przynoszac
niepowetowane szkody naszej polityce zagranicznej w obecnej
chwili, fakta takie bowiem, ogtaszane natychmiast, zazwyczaj w
przesadnej formie, zagranicg, $ciggajg z pewng stusznoscig na
nas zarzut nietolerancji, barbarzydstwa i braku cywilizacji”
[27], a nastepnie podkreslit: ,Tak zotnierzom, jak i
podoficerom nie wolno opuszczal osiggnietej podczas podrozy
stacji i wydala¢ sie poza obreb tejze. [..] Dowddcy dworcow
zwraca¢ bedag kazdemu komendantowi transportu uwage na
niniejszy rozkaz, a w razie zdarzenia sie wybrykéw,
przeciwdziata¢ im wszelkimi S$rodkami, jakie maja do
dyspozycji. [..] Wszelkie wybryki musza by¢ surowo karane.
Oficerdow zas, tolerujgcych ekscesy antyzydowskie, nalezy
pociggng¢ do surowej odpowiedzialnosci, nie cofajac sie nawet
przed najdalej idgcymi konsekwencjami. Za czynny udziat w
ekscesach, wzgledem winnych bedg zastosowane Kkary
dyscyplinarne i sadowe, w wypadkach dopuszczania sie ciezszych
obrazen cielesnych lub dokonania rabunku, gwattu, podpalenia
itd. winni beda karani przez sgdy dorazZzne. Oficeréw,
przypatrujacych sie bezczynnie znecaniu sie zotnierzy nad
bezbronnymi zydami, nie uwazam za godnych noszenia munduru
oficera polskiego” [28].

Ekscesy antysemickie prowokowane byty przez skrajnie
nacjonalistyczne elementy skupione wokot Ligi
Antybolszewickiej. Na licznie organizowanych w tym czasie w



stolicy wiecach Liga podkreslata, ze bezpieczeAstwo panstwa
zagrozone jest ,obecnoscia na wybitnych stanowiskach
urzedowych, zardéwno cywilnych jak i wojskowych zywiotdéw nie
budzgcych zaufania pod wzgledem narodowym” [29]. Podobne
hasta, domagajgce sie narodowo$Sciowej regulacji kadr
kierowniczych w wojsku i aparacie panstwowym, powtarzano
rowniez na warszawskich wiecach Zwigzku Ludowo-Narodowego. W
atmosferze tych zadan w Ministerstwie Spraw Wojskowych podjeto
decyzje o utworzeniu w Jabtonnie pod Warszawg obozu
internowania dla tzw. elementdéw antypanstwowych [30]. WsSrdd
internowanych znalazto sie wielu przedstawicieli inteligencji
zydowskiej — dziennikarzy i aktoréw, posadzanych, poniekad
stusznie, o probolszewickie sympatie [31].

27 lipca w wyniku btedu dowodzgcego I armig gen. Romera,
dostata sie w rece bolszewikdéw twierdza Osowiec, zamykajaca
jedno z nielicznych przejs¢ przez pasmo niedostepnych bagien
nadbiebrzanskich. Wycofane z niej przez Romera oddziaty,
majgce broni¢ Biategostoku, opuscity to miasto wraz z reszta
ewakuujgcych sie jednostek polskich w nocy z 27 na 28 lipca.
28 lipca rozpoczgt sie odwrdot wojsk Frontu Pdétnocno-
Wschodniego na nowg linie obrony, oparta na Bugu i Narwi [32].
Tego samego dnia Ministerstwo Spraw Wojskowych wezwato do
Warszawy gen. Franciszka Latinika, przedstawiciela rzadu przy
miedzysojuszniczej komisji plebiscytowej w Cieszynie.
Nazajutrz po przyjezdzie Latinik, ku swemu zaskoczeniu
dowiedziat sie o mianowaniu go gubernatorem Warszawy z prawami
dowédcy armii, dla przygotowania obrony przedmoscia Warszawa-
Modlin-Zegrze [33]. Nie znajgc zapewne tych krokow,
warszawiacy nie zdawali sobie jeszcze sprawy z mozliwosci
bezpoSredniego zagrozenia miasta. Oto jak ono wyglgdato pod
koniec lipca 1920 roku w malowniczym opisie publicysty
,Przegladu Wieczornego”: ,Na front! Na front! krzyczy dzis$ w
stolicy kazdy wegiet uliczny, kazda bielsza przestrzen muru.
Bijg w oczy wielkie ptachty afiszow, barwne drukiem i Swietne
nieraz w ruchu, zywe plakaty agitacyjne.



Warszawa drgneta. Warszawa spoglada czujnie na wschdd i czujac
grozne niebezpieczenstwo, organizuje sie, zgtasza sie do
wojska, stara sie za wszelkg cene pomdédz zoktnierzowi na
froncie. Nastrdj Syreniego grodu spowazniat. Nie styszy sie
juz muzyki i kapeli w lokalach publicznych, kawiarnie 1
cukiernie nie tak przepeinione jak dawniej, w alejach 1
parkach coraz wiecej samotnych kobiet, coraz mniej mezczyzn w
wieku poborowym.

A wyglad ulic warszawskich dzi$ dziwnie marsowy i wojenny. Co
chwila kraza po mie$Scie silne oddziaty wojska, maszeruja na
front kompanie marszowe z kwieciem pozegnaniem w Llufach
karabinéw, z gtuchym %toskotem dudnig dziat*a dywizjondw
artylerii, ktdéra udaje sie roéwniez na wschdd.

Ttumy uliczne spoglagdajg z dumg na przemarsz rezerw idgcych w
b6j. Wyekwipowani doskonale, zdrowi, mocni w postawie nasi
bohaterowie idg powazni, Swiadomi celu dla jakiego 1ida
przelewa¢ krew. [..]

I ro$nie wiara w ttumie, mimo, ze wie$Sci z frontu wcigz
jeszcze nie wesote, a walki ciezkie i wytezajgce trwajg bez
przerwy.

A oto idg nowe szeregi dziarskiej mtodzi. Sami gotowasi
chtopcy w mundurach skautéw i studentédw. To ochotnicy. Biato-
amarantowa kokarda na czapce, ogorzate mtodziutkie twarze,
krok doskonaty postawa zgrabna to jutrzejsi bohaterowie na
froncie. [..]

Miasto spoglada na te mtodZz z mitoScig i rozrzewnieniem. Ci,
Co jeszcze nie zgtosili sie na ochotnika, pochylaja gtowy ku
ziemi. [..] Kto nie chciat p6js¢, tego czeste kontrole wojskowe
przesladuja na ulicy i uprzykrzaja zycie w cywilu” [34].

Podobne kontrole, zapewne w dobrej wierze, ale bez
odpowiednich uprawnien, przeprowadzaty w tych dniach na
ulicach Warszawy cztonkinie Towarzystwa ,Rozw0j”, wywotujac
czesto protesty legitymowanych przechodnidéw konczgce sie



ulicznymi awanturami [35]. Nieco inny charakter miata akcja
Ligi Mtodziezy Polskiej, ktoéorej lotne komisje cztonkowskie
obchodzity wszystkie stoteczne restauracje i sale taneczne
zgdajac, aby wobec powagi chwili zaniechano prezentacji
programéw rozrywkowych [36]. Staraniom tym stato sie zados¢
juz 29 lipca, kiedy to Ministerstwo Spraw Wojskowych wydato
rozporzadzenie zawieszajgce Tfunkcjonowanie kabaretéw i sal
tafnca, a mieszkancy stolicy po raz pierwszy odczuli
ograniczenia zwigzane bezposSrednio ze zblizaniem sie frontu
[37]. Godng uwagi historyka ciekawostkg byto w tych dniach
wystawienie w Zachecie na licytacje obrazu pt. ,Lech”,
ofiarowanego na Fundusz Obrony Panstwa Polskiego przez autora
Eligiusza Niewiadomskiego, pézZniejszego zabdjce prezydenta
Narutowicza [38].

Pomimo opisanego wyzej entuzjazmu 1 nowych inicjatyw
obywatelskich, pojawiaty sie pod koniec lipca w stotecznej
prasie réznych odcieni politycznych, artykuty krytykujace
postawe warszawiakdéw w obliczu rosngcego zagrozenia miasta. Z
pozycji radykalnego socjalisty, swag petng ideologicznych
uprzedzen opinie przedstawit w ,Robotniku” 31 Tlipca Jan
Maurycy Borski: ,Warszawa dzisiejsza, miasto skondensowane]
bezmyslnosci, zaniku wszelkich potrzeb duchowych i wszelkiej
twérczosci, miasto natogowego lenistwa i rozwydrzonej wprost
filantropii (arystokratyczna forma lenistwa), miasto wiecznych
uroczystosci, bankietdow pochodow i pochodzikéw; miasto nad
ktéorym rzady dusz sprawuja wszechwtadnie kosciét i boznica;
miasto przezarte do szpiku kosci gangreng wszelkich wyznan,
zerujgcego na ludzkiej gtupocie i namietno$ciach ttumu; miasto
opojéw i gtodomordéw; miasto — schronisko dla biatogwardyjskich
uciekinierdéw i tutajacej sie bezdomnie kontrrewolucji.

Dzis w godzinie préby i niebezpieczeiAstwa, trzeba usSwiadomit
sobie, ze stolica jest i by¢ musi gtowg i sercem narodu,
barometrem uczu¢ i energii narodowej. Spdjrzcie dookota
siebie, przyjrzyjcie sie rozbawionej i hulaszczej Warszawie,
poréwnajcie, kto najwiecej wota i krzyczy o ojczyznie — a kto



jej najwiecej poswieca. Kto wypeinia szeregi armii regularnej
i ochotniczej? Robotnik, akademik, wuczen, chtop. Kto
przepetnia restauracje i kinematografy, kto okopuje sie na
froncie wewnetrznym, kto obsiadt komitety i komiteciki? Klasy
posiadajgce i uzywajgce, damy i damulki. [..] Jakze kraj caty
moze sie obronié¢ na zewnatrz, jesli duch stolicy zdaje sie by¢
bezbronny wobec toczacej jg niemrawosci, niewiary i zepsucia
od wewnagtrz?” [39].

Tej przesadnej krytyki nie podzielat przeciwnik polityczny
Borskiego, blisko zwigzany z ruchem narodowym Stanistaw
Stronski, ktéry tak pisat 30 1lipca na *amach
~Rzeczypospolitej”: ,Warszawa o wtasnej obronie dotychczas nie
mysli. Front frontem, a spokojne miasto spokojnem miastem. Nie
nasza rzecz brac¢ sie do jakichs walk. Ludnos¢ stolicy mysli co
najwyzej o tem, czy bolszewicy przyjda do Warszawy. A nie
my$li sie o tem, co ma ona zrobi¢, gdy bolszewicy przyjda pod
Warszawe, aby nie dostali sie do Warszawy.

I to jest niedobrze.

By¢ moze, ze wojska czerwone nie zdotajag zblizy¢ sie na dobre
do Warszawy. Ale by¢ takze moze, ze zdotajg. Jezeli zgéry
bedziemy liczyli sie z tem, ze mogg one stang¢ blisko miasta i
naciera¢ na samo miasto, zachowamy sie w tej chwili zupetnie
inaczej niz w razie zaskoczenia przez wypadki. Przygotowani na
opor, bedziemy zwartem i jaka$ ludzka godnosScig zaznaczonem
jestestwem. Zaskoczeni, pdjdziemy w marng i sromotng rozsypke,
jak trzoda.

A zresztg trzeba i z tem sie liczyé¢, ze w mieScie naszem sg
ostatecznie pewne sity , przeciwne ogo6towi i nawet nie
wzdragajgce sie wcale na my$Sl o nadejsSciu bolszewikow. W
Warszawie miekkiej, niewojennej, bezradnej i bezczynnej,
garstka takich zywio*éw dobrze zgranych i jako-tako zuchwatych
moze zapanowa¢ nad wszystkiem. W Warszawie, gotujgcej sie do
obrony, nie tylko dla tamtych zywiotdéw nie bedzie pola, ale
wogbéle wysung sie na czoto sity co lepsze, co zdrowsze, co



tezsze. I bedzie w mieScie porzadek i pogotowie ogétu,
uniemozliwiajgce jakiekolwiek zamysty grupek, dazgcych do
przewrotu.

Warszawa, stolica i serce kraju, powinna sta¢ dla zmordowanego
frontu zbiornikiem sit i pokrzepienia” [40].

Tymczasem mieszkancy Warszawy, na przetomie lipca i sierpnia
zajeci byli bardziej przyziemnymi problemami. 0téz, w zwigzku
z pogarszaniem sie sytuacji na froncie miasto zaczynato mied
ktopoty z zaopatrzeniem w zywno$¢. Zrddta i potencjalne
konsekwencje takiego stanu rzeczy analizuje tajny raport
policyjny z 30 lipca: ,Przyblizanie sie frontu bojowego do
stolicy kraju, moze przyczyni¢ sie do tego, iz wie$ przestanie
aprowizowa¢ Warszawe. Jest statym objawem, ze chtopstwo w
chwilach mniej lub wiecej krytycznych reaguje w ten sposdb, ze
wstrzymuje wszelki dowdz produktédw zywnosciowych do miast i
wzdraga sie przed przyjmowaniem papierowej waluty.

Przyczynia to sie w pierwszym rzedzie do deprecjacji waluty i
wywotuje poptoch na rynkach towarowych. Artykuty zywnosciowe
literalnie znikajag ze sklepd6w, drozyzna dochodzi do
fantastycznych rozmiaréw. [..] Prad zwyzkowy na rynku artykutéw
zywnosciowych rozpoczyna sie juz w chwili obecnej, a
wtoscianie z podmiejskich wsi agitujg, iz bolszewicy zblizaja
sie coraz bardziej do wnetrza kraju [i] marka polska niebawem
straci wartos¢, a wiec jest rzeczg niewskazang wyprzedawal za
bezwartosciowe papiery artykuty zywnosSciowe, ktére po
przyjsciu bolszewikédw bytyby niezbedne dla samej wsi.

To tez dowdéz produktédw zywnosciowych juz w dniu dzisiejszym
zmniejszyt sie. Roboty fortyfikacyjne dookota Warszawy
prowadzone sg Zrodiem, czynigcych poptoch plotek, iz oto
bolszewicy sg niedaleko Warszawy i t.d.

Kierownicy ruchu pepeesowego w Warszawie, sadzg, ze P.P.S.
dop6ty bedzie mogta panowa¢ nad masami robotniczemi, dopdki
orgja zwyzkowa na artykuty pierwszej potrzeby nie rozpocznie



sie. Gdyby to sie jednak stato, pomimo grozZnej chwili
rozpoczeta by sie ofensywa strejkowa i woéwczas P.P.S.
przelicytowang by zostata przez komunistoéow” [41].

Niestety prognozy te sprawdzity sie. 1 sierpnia Warszawa
dowiedziata sie o upadku Brzescia, twierdzy, ktdéra broniona
by¢ miata za wszelkag cene, a mimo uspokajajgcych komunikatéw
Sztabu Generalnego szybko rozeszity sie pogtoski o wycofywaniu
sie wojsk polskich z 1linii Bugu. Nie byto juz watpliwosci, ze
Warszawa jest celem ofensywy armii bolszewickiej [42]. Reakcja
rynku byta natychmiastowa 1 juz 2 sierpnia prasa warszawska
poinformowata o 100 % wzrosScie cen w stolicy na produkty rolne
i ich przetwory [43]. Wywotato to od razu znaczne zwiekszenie
popytu na te artykuty, czemu starano sie przeciwdziataé¢ na
Yamach prasy: ,Publicznos¢ wykupuje w sklepach spozywczych
wiekszemi partjami takie produkty jak, chleb, magka, kasza i
t.p. Naturalnie, ze to niepomiernie wptywa na podniesienie sie
i tak wygdérowanych cen, a sami sobie w ten sposdb szkodzimy.
Nalezy powstrzyma¢ ten bezmy$lny i nieuzasadniony niczym ped!”
[44]. Nie dotyczy*o to napojéw alkoholowych, ktérych sprzedazy
(z wyjatkiem piwa) zabronit juz 1 sierpnia pod karg bardzo
wysokiej grzywny lub aresztu komisarz rzadu na m.st. Warszawe
Franciszek Anusz [45].

Zblizanie sie frontu do Warszawy spowodowato, ze niektdre jej
sfery zaczeta ogarniad panika. Ilos¢ wydawanych w tych dniach
w stolicy paszportédw zagranicznych znacznie wzrosta, gtdwnie
za sprawg przedstawicieli bogatej finansjery i arystokracji.
Zachowanie to tak skomentowat tygodnik ,Rzad i Wojsko”:
,Pasporty nalezato by im wydawa¢, ale jednoczes$nie w sejmie
przeprowadzi¢ prawo o tego rodzaju emigrantach, prawo
wzorowane na odpowiednich ustawach W. Rewolucji francuskiej.
Majgtki emigrantéw takich ulegaty wtedy we Francji
konfiskacie” [460].

Nie tylko zresztg najzamozniejsi mieszkahAcy Warszawy wyrazili
w tych dniach chel opuszczenia kraju. Pierwsze dni sierpnia
1920 roku na dtugo zapamietali zapewne pracownicy konsulatu



Stanéw Zjednoczonych przy ul. Jasnej. Gromadzace sie przed nim
tysigce Zydéw z przewagg kobiet, oczekujgcych na wize
wyjazdowg do USA, usitowaty wtargng¢ do budynku konsulatu, a
do rozpedzenia zbiegowiska 1 utrzymania porzgdku musiano
wzywal wojsko. Dla opanowania sytuacji Komitet Amerykansko-
Zydowski, opiekujgcy sie tymi kandydatami na emigrantéw musiat
ogtosi¢ w prasie, ze ,jezeli dotychczasowe sceny beda sie
powtarzaty, a zydowki bedg wszczynaty skandale wdzierajgc sie
do pokojow, to komitet zmuszony bedzie wezwal pomocy policji,
albo zamkna¢ biuro, wydajace numery kolejne” [47]. 0 skali
zydowskiego wychodZzstwa tego okresu niech Swiadczy liczba
owych numerdw, ktdrych wydawano dziennie 250. [48]

Zjawiska te wywotywaty niepokéj w Srodowisku robotniczym,
najwiekszej grupie spotecznej déwczesnej Warszawy. Na poczatku
sierpnia Robotnicy dzielnicy wolskiej 1 mirowskiej, zrzeszeni
w Narodowej Partii Robotniczej uchwalili zwrécié¢ sie do rzadu
RP:

»1) Aby przedsiewzigt® Srodki zapobiegawcze przeciw grozgcej
nowej, wiekszej jeszcze niz dotychczas, fali drozyznianej,

2) aby przedsiewzigt odpowiednie Srodki celem niewypuszczenia
z kraju pieniedzy i kosztownosci, wywozonych masowo obecnie
przez tych co zgromadzili je, spekulujgc na nedzy ludu
polskiego,

3) aby majagtki tych co uciekajg z kraju, a sg w latach poboru
wojskowego byty konfiskowane bezwzglednie, [..]

6) aby uprzystepni¢ dla wszystkich przedstawienia w teatrach i
kinematografach i gra¢ tylko takie sztuki, ktdére podnoszg
ducha w narodzie. Wzywamy wszystkie organizacje robotnicze do
podobnych uchwat i nacisku na wtadze o wprowadzenie ich w czyn
natychmiast” [49].

Rozwéj wydarzen na froncie pétnocno-wschodnim oraz mozliwos$¢
uderzenia od potudnia na flanke armii polskiej, ktére mogto
udaremni¢ rozwiniecie polskiej ofensywy na pétnocy, zmusity



Naczelne Dowédztwo do préby powstrzymania, niepokonanej
dotychczas 1 Armii Konnej Siemiona Budionnego. 3 sierpnia w
wyniku frontalnego uderzenia 18 dywizja piechoty zdobyta
Brody, zadajgc konnicy Budionnego dotkliwe straty 1 zmuszajac
ja do odwrotu [50].

Niestety upadek BrzesScia i utrata tomzy w nocy z 2 na 3
sierpnia nie pozwolity wyzyska¢ tego sukcesu, a zwycieskie
oddziaty polskie zostaty wezwane przez Naczelnego Wodza do
odwrotu. Znaczna ich czes¢ miata sie niezwtocznie udac na
gtéwny obszar dziatan wojennych, to znaczy pod Warszawe [51].

Wiadomosci z frontu szybko dotarty do stolicy. 4 sierpnia na
posiedzeniu CKW PPS postanowiono powota¢ do zycia Robotniczy
Komitet Obrony Warszawy, 2z Tomaszem Arciszewskim jako
przewodniczgcym [52], ktory réwnoczesnie na posiedzeniu Rady
Miejskiej m.st. Warszawy, w imieniu klubu radnych PPS ostro
sprzeciwit sie wudziatowi wtadz miejskich w Strazy
Obywatelskiej, jako instytucji powotanej przez ,zywioty
reakcyjne” [53]. ,Celem R.K.0.W. — wedtug tajnego komunikatu
MSWojsk. — byto wyzyskanie rozbudzonych w masach proletarjatu
warszawskiego uczu¢ patriotycznych dla obrony zagrozonej
stolicy. Jednoczes$nie miano na oku cel polityczny: zapanowanie
w chwili decydujgcej nad masg robotnicza, zademonstrowanie 1
umocnienie swych wptywow na te mase, na koniec, przez
utworzenie uzbrojonych kadréw robotniczych, uswiadomienie
robotnika pepesowskiego, ze stanowi on site, ktorej w
niedalekiej przysztosci przypas¢ moze w udziale odegranie roli
czynnika rewolucyjnego” [54]. RKOW sktadat sie nastepujgcych
wydziatdéw: propagandy, wojskowego posiadajgcego sekcje
sanitarng, opieki nad zotnierzami 1 ich rodzinami, prasowego
oraz finansowego [55].

Dziatajgcy w stolicy Wydziat Wojskowy PPS zostat przemianowany
na Wydziat Wojskowy Robotniczego Komitetu Obrony Warszawy i 5
sierpnia rozpoczat werbunek ochotnikéw do 1 Robotniczego Putku
Obrony Warszawy, ktdérego organizatorem byt radny Rajmund
Jaworowski. W 6 utworzonych w Warszawie biurach werbunkowych



zgtosito sie do konca miesigca 1624 chetnych do tego putku,
ktory w drugiej potowie sierpnia po zwolnieniu ochotnikéw nie
podlegajgcych poborowi juz jako 202 putk piechoty wystano na
front [56].

Réownie szybko jak PPS na doniesienia z frontu zareagowaty
wtadze miejskie, ktére 4 sierpnia wydaty odezwe ,Do obywateli
m. stot. Warszawy”, w ktérej czytamy: ,W ciezkiej chwili,
przezywanej obecnie przez nardd polski, na kazdym obywatelu
cigzy obowigzek bronienia narodu, panstwa i stolicy. Wszyscy,
ktérzy nie mogg stangé¢ w szeregach armji, winni wstgpié¢ do
Strazy Obywatelskiej, aby liczng i zwarta organizacjg dopomddz
do obrony miasta. Wzywamy obywateli do spetnienia tego
zaszczytnego obowigzku” [57]. Rownoczesnie na wniosek prezesa
Kota Narodowego (61 mandatéow na 120 ogdétem) [58] radnego
Czestawa Brzezinskiego zwotano nadzwyczajne posiedzenie Rady
Miejskiej, na ktérym domagat sie on utworzenia przez Rade
Komitetu Obrony Miasta [59].

»Inicjatywa ta spotkata sie ze zdecydowang opozycjg — wspomina
owczesny wiceprezydent Warszawy i cztonek Rady Miejskiej Artur
SliwiAski — a cze$¢ radnych przyjeta ja nawet z najwyzsza
nieufnoscig. Wszyscy przed czterema tygodniami zgodzili sie na
stworzenie gwardji municypalnej (Strazy Obywatelskiej — przyp.
A.S.) i wszystkie kluby radzieckie zgodnie wypowiedziaty sie
za tem, by wtadze miejskie wzietly czynny udziat w obronie
stolicy. Wiec nie sprawa sama byta powodem sprzeciwlw.
Przyczyny tej nieufnosci lezaty gtebiej: Rada Miejska byta
tylko wiernem odbiciem strasznej rozterki, jaka w owych
ciezkich dla narodu dniach préby dzieli*a rozdarte na
zwalczajgce sie obozy spoteczenstwo. W najnieprzyjazniejszych
dla sprawy nastrojach rozpoczety sie obrady. Dyskusja ciggneta
sie dtugo i burzliwie. W atmosferze wielkiego podniecenia
padaty stowa ostre, namietne, gwattowne. [..] Zarzadzona
przerwa uspokoita wzburzone namietno$ci, a narady klubdw
radzieckich miaty ton pojednawczy. Zaczety sie pertraktacje,
az wreszcie ko*o 1l-ej w nocy uzgodniono zgtoszony przez



radnego Brzezinskiego wniosek” [60]. Rada Miejska jednomy$lnie
uchwalita: ,Wybra¢ Rade Obrony Stolicy w sktadzie 15 oséb, w
celu skoordynowania dzia*alnosSci 1ludno$Sci miasta, oraz
wykonania SwiadczeA i zarzadzen na rzecz wojska i obrony
kraju” [61].

Prezesem ROS wybrany zostat wiceprezydent Warszawy Artur
Sliwiriski, skarbnikiem prezydent miasta Piotr Drzewiecki a
sekretarzem generalnym radny Czestaw Brzezinski. Nastepnego
dnia ROS wydata odezwe do mieszkancéw stolicy, w ktdrej
czytamy m.in.: ,Wojska nasze bohatersko odpierajg nawate
bolszewicka. Gdyby sie przeciez zdarzyto, ze wrdg stangtby pod
murami stolicy, to tu w okopach pod Warszawg czeka go
ostateczna, smiertelna rozprawa. Tu nasza lub wroga naszego
mogita!

Obywatele! Rada miasta stot. Warszawy powotata wczoraj do
zycia Rade Obrony Stolicy, by zjednoczy¢ rozproszone wysitki
spoteczenstwa i dopomdédz naszym zoinierzom do spetnienia
najwiekszego z zadan, jakie Polska miata kiedykolwiek przed
sobg.

Rada Obrony Stolicy wskaze niebawem $rodki, ktdérych sie
chwyci¢ musimy, by odpowiedziel zadaniom chwili, a tymczasem
wzywa lud Warszawy, by bronigc swej wolno$ci, swego zycia i
zycia swoich rodzin, zaciggat sie do idacych na pole walki
szeregOw, lub tez szedt peinic¢ stuzbe, powiekszajgc S$rodki
obronne rodzinnego miasta, tego serca i mézgu Polski.

Niechze t*ad i powaga panujg w stolicy, niech wzmaga sie zapat
do walki, a poczucie niebezpieczenstwa niechaj zjednoczy we
wspélnym wysitku wszystkie serca i rece, gotowe na ustugi
Swietej sprawy wolnosci” [62].

5 sierpnia Ministerstwo Spraw Wojskowych w porozumieniu z PPS
[63], ktdra rozpoczeta juz werbunek do organizowanego w
Pruszkowie 1 Robotniczego Putku Obrony Warszawy, wydato
komunikat o zasadach tworzenia ochotniczych oddziatéw ,Obrony



Warszawy”. Czytamy w nim m.in.:

»1) Do ochotniczych oddzia*éw ,0Obrony Warszawy” mogg by¢
przyjmowani obywatele panstwa polskiego w wieku od lat 17,
ktérych na podstawie odpowiednich ustaw, wzgl. zarzadzenh
wykonawczych do nich nie obowigzuje obowigzkowa stuzba
wojskowa oraz ci poborowi, ktérzy otrzymali odroczenia stuzby
wojskowej .

Zaciggnieci juz, jako ochotnicy do A.0., oraz osoby, petnigce
obowigzki zwigzane z bezpieczenstwem stolicy nie moga by¢
przyjmowane do oddziatéw Obrony Warszawy.

2) Ochotnicy, zgtaszajgcy sie do oddziatdéw Obrony Warszawy
zobowigzujg sie, przez sam fakt zarejestrowania ich, do stuzby
wojskowej na czas zagrozenia stolicy; moment ustania
zagrozenia stolicy ustali Ministerstwo Spraw Wojskowych.

3) Z chwilg zarejestrowania, ochotnik podlega bezwzglednie
rozkazom wtadz wojskowych, nakazujgcym zgtoszenie sie do
oddziatu, wzgl. na ¢wiczenia, lub miejsce alarmowe. [..]

7) 0ddziaty Obrony Warszawy mogg by¢ uzyte do czynnej akcji w
promieniu 50 km od stolicy” [64].

Formacja, ktdéra poszerzyta wkrétce oddziaty ,Obrony Warszawy”
byty, powotane przez RO0OS, Bataliony Ochotnicze Obrony
Warszawy, a wydana 7 sierpnia odezwa ROS apelowata o
wstepowanie do nich takimi stowami: ,Obywatele, zapisujcie sie
do bataljondéw ochotniczych. Zapisujcie sie natychmiast, bo by¢
moze, iz niewiele pozostato czasu, by wydéwiczyl szeregi, by z
bronig w reku stang¢ obok regularnego zotnierza i powitad
wroga, jak lud Warszawy, spadkobierca najpiekniejszych
tradycji stolicy, powita¢ powinien najezdzce. Tylko tchédrze
lub zdrajcy czeka¢ beda bezczynnie na zblizenie sie wroga. [..]
Ludu Warszawy. W twej piersi p*onie ogien, z ktdérego, gdy
zechcesz, wykrzeszesz pioruny dla wroga. Uzbréj swe serce i
ramie, a jarzmo hanbigcej niewoli na jedng chwile zagrazac nie
bedzie Warszawie” [65].



Tego samego dnia zorganizowane w 24 punktach miasta biura
werbunkowe rozpoczety zapisy do BOOW. W ciggu kilku dni
zgtosito sie blisko 3 tys. ochotnikéw, reprezentujgcych
wszystkie warstwy spoteczne ludnos$ci stolicy [66], z ktdrych
utworzono 2 i 3 ochotnicze putki ,Obrony Warszawy”, odbywajgce
¢wiczenia na terenie toru wyscigoéw konnych na polu Mokotowskim
[67].

»Aby wszystkim obywatelom, pragngcym z bronig w reku walczy¢ o
Warszawe, umozliwic wstgpienie do szeregow — wspomina Artur
Sliwifiski — ochotnicy za zgoda wtadz podzieleni zostali na
dwie kategorje. Do pierwszej zaliczono tych, ktérzy mogli caty
swdéj czas poswieci¢ stuzbie wojskowej, do drugiej tych, co
petnigc swe obowigzki w warsztatach i instytucjach,
niezbednych dla utrzymania normalnego biegu zycia stolicy, nie
mogli porzuci¢ swych zajeé. Pierwsi wcieleni zostali w state
kadry, drudzy obowigzani byli stawia¢ sie na ¢wiczenia tylko w
okreslonych godzinach” [68].

Organizacje tych oddziatdéw krytycznie jednak ocenit oficer
przeprowadzajacy ich inspekcje na polecenie Naczelnego Wodza:
,Stan baondéw trudno okreslié¢, gdyz ilosS¢ uczeszczajacych na
¢wiczenia ochotnikdéw codziennie sie zmienia, a kontrola pod
tym wzgledem jest bardzo utrudniona. [..] Wyszkolenie odbywa
sie bardzo dorywczo i jest do$¢ nieumiejetnie prowadzone. Brak
instruktoréw (1 na pluton) a ci co sg pomimo najwiekszych
staran, z powodu nieznajomo$ci musztry, mato bardzo ochotnikéw
nauczy¢ moga. Brak dobrze obmyslonych programéw wyszkolenia i
racjonalnego i celowego prowadzenia instruowania. [..]
Ochotnicze formacje ,0brony Warszawy”, précz 1 putku Pruszkoéw,
sg bardzo luZzng i mato spoistg formacja, na ktérag w tym stanie
rzeczy w razie jakie[j]$ akcji bojowej, trudno bytoby liczyc.

Formacje te polegajg wytacznie na dobrej woli i na wiekszym
lub mniejszym zapale wojskowym ochotnikdéw, a sa to, jak to
rzecz ogdlnie wiadoma, bardzo kruche podstawy, na ktdérych
niezmiernie trudno opiera¢ organizacje oddziatéw bojowych”
[69].



Wsparciem dla dziat*an i apeli Rady Obrony Stolicy by%a
niewgtpliwie wydana 5 sierpnia odezwa rady ministréw pt.
,0jczyzna w niebezpieczenstwie!” [70]. Jednak juz nastepnego
dnia premier Wincenty Witos zwroécit sie z podobnym apelem
bezposrednio do mieszkancédw Warszawy: ,Obywatele stolicy! Wrdg
znajduje sie o kilkadziesiagt wiorst od Warszawy. Nad stolica
Panstwa Polskiego zawisto grozne niebezpieczenstwo. Czy macie
czeka¢ bezdusznie? Czy macie ugig¢ sie jako niewolnicy?
Przenigdy! Bohaterski Lwéw, ktéry dla obrony granic Panstwa
wydat tysigce ochotnikéw w chwili niebezpieczeristwa, stanat
caty pod bronig. Warszawa, ktéra ma takze karty chlubnej walki
z najezdzcag, musi zrobi¢ to samo, musi rozgorze¢ ptomiennym
przyktadem czynu! Do obrony stolicy muszg stang¢ wszyscy
obywatele! Stang¢ muszg wszyscy do szeregu! Czas najwyzszy
skonczy¢ ze stowami, skonczy¢ z patriotycznym frazesem!
Nadszedt czas twardego czynu! Karnos$¢ i meski spokdj muszg by¢
zachowane! Stolicy wrogowi odda¢ nie wolno i nie oddamy! Dzis
nie ma wyboru, albo walka do ostatecznosci - zwyciestwo i
wolnos¢ — albo sromotna niewola. Do walki wiec i do
zwyciestwa!” [71].

Tego samego dnia po potudniu Wincenty Witos wzigt udziat w 14
posiedzeniu Rady Obrony Panstwa. W trakcie obrad przyjeto
projekt rozporzadzenia ROP ustanawiajgcego stan oblezenia oraz
zaakceptowano powotanie do zycia Centralnej Komisji
Ewakuacyjnej. W tajnej czesci posiedzenia zastanawiano sie
miedzy innymi nad zachowaniem ludnos$ci stolicy w obliczu
bezposredniego zagrozenia miasta. Dyskusje te podsumowat poset
Norbert Barlicki z PPS: ,Co za$ do Warszawy, to zupetnie
stuszne, iz od nerwow Warszawy zalezy zwyciestwo, a najlepszym
jest zaangazowanie najszerszych sfer do czynu, do wspokpracy.
Ale trzeba przewidziec¢, ze sfery paskarskie bedg [sie]
zachowywa¢ skandalicznie, i nalezy wyda¢ ostre zarzadzenie
przeciwko paskarstwu, a to wleje w szerokie sfery otuche.
Warstwy robotnicze rozwijajg sie w kierunku jak najlepszym.
Robotnicy bedg bronié¢ Warszawy” [72].



Z pewnosScig dodata otuchy mieszkancom Warszawy decyzja Rady
Centralnego Zwigzku Polskiego Przemystu, Gdrnictwa, Handlu i
Finansdéw, ktéra podczas swych obrad w dniu 3 sierpnia
postanowita ,nie ewakuowal zaktaddw przemystowych i handlowych
i wszelkimi sitami utrzyma¢ je w ruchu. Bedzie to najlepszym
wyrazem gtebokiego przeswiadczenia — dodano — Zze stolica kraju
zgodnym wysitkiem catego narodu potrafi sie obronic¢” [73].
Ponadto na posiedzeniu tym uchwalono ,umozliwi¢ najszerszym
kotom pracownikéw biurowych w handlu i przemysle wziecie
udziatu w Strazy Obywatelskiej i w ogole w akcji obrony
stolicy przez odpowiednie uregulowanie godzin biurowych badZ
tez odpowiednie zastepstwo w pracy w poszczegdlne dnie
tygodnia” [74].

Tymczasem warszawiacy w pierwszych dniach sierpnia staneli
przed problemem nadmiernej 1liczby wuchodzZzcéw, gtownie
zydowskich, ktérzy pomimo skierowywania ich do miejscowos$ci
podwarszawskich, naptywali do stolicy. Dla zabezpieczenia
miasta przed mozliwoS$cig wybuchu epidemii, uruchomiono na
dworcach punkty sanitarne, w ktérych przybywajgcych uchodzZzcéw
poddawano kontroli lekarskiej oraz dezynfekowano [75]. W tych
dniach warszawska stuzba zdrowia zajeta byta takze
przygotowaniami do przyjecia duzej liczby rannych z pdél walk
coraz bardziej przyblizajgcego sie frontu. Pociggi sanitarne
wywozity z miasta 1zej rannych, a w salach szpitalnych
dostawiano nowe *6zka i wykorzystywano pomieszczenia dotad nie
zagospodarowywane. W przededniu bitwy stoteczne szpitale
dysponowaty 8 tys. wolnych miejsc [76].

W poczagtkach sierpnia, kiedy nie stycha¢ bylo jeszcze w
stolicy odgtoséw toczgcej sie u bram miasta bitwy, jego
mieszkancy zaczynali juz sobie zdawa¢ sprawe z grozgcego
niebezpieczenstwa. Oto wrazenia, jakie ze swego pobytu w tych
dniach w Warszawie, odnidést korespondent francuskiego
dziennika ,Echo de Paris”, przedrukowane przez stotecznag
»Rzeczpospolitay”:

,0d kilku dni zycie Warszawy zdaje sie bardziej goraczkowe.



Wprawdzie zawsze jeszcze ten sam obojetny 1 bezczynny tium
zalewa ulice; restauracje, kawiarnie w dalszym ciggu s3
przepeinione; kobiety tak samo sie strojg; 1 ta sama
niewiarogodna ilo$¢ nic nie robigcych oficerdw rzuca sie w
oczy.

Ale przy bliskiem zetknieciu - widad¢, ze ttum ten
zaniepokojony jest i przygnebiony. Kazdy przechodzien czyta
gazete — wszyscy rozmawiajg o0 wypadkach biezgcych. W

restauracjach umilkty orkiestry, a od stotdow gdzie siedzg
strojne towarzystwa pan i panéw w smokingach lub mundurach nie
rozlegajg sie juz wybuchy sSmiechu, wszystkie twarze zdradzaja
jedng mysl i nie kryja troski” [77].

Powage sytuacji starata sie uzmystowil warszawiankom wydana 5
sierpnia odezwa Stuzby Narodowej Kobiet:

»Polki! Chwila dzis$ powazna i grozZzna — rosng setki mogi%
naszych braci — przystoi nam zatobny stréj! Lecz gdy nan nie
sta¢ nikogo, wzywamy was przynajmniej do jaknajskromniejszego
ubierania sie.

Powazny nasz wyglad zewnetrzny winien towarzyszy¢ wytezonej i
ofiarnej pracy dla 0Ojczyzny. Niech zoinierz z frontu 1
wynedzniaty uchodZca nie czujg sie obcymi w wystrojonej,
bezmyslnej atmosferze stolicy” [78].

Takze widok munduréw w warszawskich restauracjach i
kawiarniach, w czasie, gdy wojsko polskie w krwawych bojach
bronito dostepu do stolicy, draznit niektérych jej
mieszkancéw. W jednym z sierpniowych raportéw sytuacyjnych
Sekcji Defensywy 0Oddziatu II Sztabu MSWojsk. czytamy m.in.:
»,P0o ulicach rozrzucane sg kartki ublizajgce oficerom
znajdujgcym sie w Warszawie. Wskazanem jest, aby oficerowie
nie zasiadali przy stolikach z pannami, gdyz wywotuje to
cierpkie uwagi ze strony publicznosci pod adresem oficeréw”
[79].

6 sierpnia na murach miasta pojawito sie obwieszczenie



Wojskowego Gubernatora Warszawy gen. Latinika, informujace
mieszkancéw stolicy i przylegtych powiatdw o zasiegu jego
uprawnien. Czytamy w nim m.in.: ,Zgodnie z rozporzgdzeniem
Rady Obrony Panstwa z dnia 20 lipca br., jak réwniez z
rozporzgdzenia wykonawczego ministra spraw wojskowych 1
ministra spraw wewnetrznych istniejgce na powyzej podanych
terenach wszystkie wtadze wojskowe i cywilne w zakresie spraw
dotyczgcych bezpieczeAstwa zostaty mi bezwzglednie
podporzgdkowane.

Wzywam ludnos¢ podlegtego mi terytorium do zachowania
bezwzglednego spokoju, jak roéwniez postuszenstwa
rozporzadzeniom wtadz, w pierwszym za$ rzedzie obowigzku
niesienia $wiadczen wojennych, uprzedzajac, iz wszelkie
dziatania, zmierzajace ku wywotaniu niepokojodw, lub uchylajgce
sie od scistego wykonania rozporzagdzen wtadz, beda karane z
catg surowos$cig prawa, az do kary Smierci wtgcznie” [80].

Do takich Swiadczen nalezata praca przy umocnieniach obronnych
miasta, do ktérej site robocza pozyskiwano przeprowadzajac w
mieScie swoiste ,tapanki”. 0 jednej z nich donosit ,Przeglad
Wieczorny” z 6 sierpnia:

,Dzis z polecenia komisarza rzadu zarzgadzona zostata przez
policje i Zzandarmerje uliczna zbidérka ludzi potrzebnych do
robot ziemnych. Zbidérki przewaznie dokonywano w ogrodach i na
placach, pociggajgc do Swiadczen tych, ktérzy nie potrafili
wylegitymowaé sie z okres$lonej i niezbednej w zyciu stolicy —
pracy.

Obfity plon data zbidérka w ogrodzie Saskim, ktéry okoto godz.
11 rano zostat ze wszech stron zamkniety 1 gdzie pod osobistym
kierunkiem komisarza 12-go komisariatu policja dokonata
szczegbtowego sprawdzenia wszystkich spacerowiczéw. Zatrzymano
kilkaset oséb, ktore uformowano w szeregi i skierowano do
centrali” [81].

Szybkie cofanie sie frontu 1 mnozace sie porazki wojsk



polskich zwtaszcza na jego pdéinocnym odcinku, spowodowaty
ostre ataki ugrupowan prawicowych na osobe Naczelnego Wodza
Jézefa Pitsudskiego, ktore nasilaty sie wraz z pogarszaniem
sie sytuacji na froncie. Akcje te tak opisuje, zafascynowany
postacig Pitsudskiego Wtadystaw Pobdg-Malinowski: W momencie,
gdy wrég odwieczny wdzierat sie do wnetrza kraju i grozit
odrodzonemu panstwu zagtada, odtamy prawicowe — zgaszone nieco
przez wiosenne sukcesy oreza polskiego na Ukrainie - teraz
wrécity do swej walki z Pitsudskim. Znow rozlega sie ich
niepoczytalny krzyk. Na czoto — po Stanistawie Grabskim -
wysuwa sie teraz Stanistaw Stronski, ktéory w Sejmie i w
redagowanej przez siebie ,Rzeczypospolitej”, pismie o zasiequ
na cata Polske i o wielkim na opinie wptywie, rozpetuje wrecz
nieprawdopodobng nagonke na Naczelnika Panstwa i Naczelnego
Wodza. [..] Skoordynowana ta akcja w niejednym fragmencie
przeszta do historii jako niespotykany zapewne nigdzie
przyktad $lepego zacietrzewienia, niewybrednosci metod i
srodkéw, mistrzowskiej umiejetnosci *aczenia inteligencji i
kultury Uliterackiej z krzykliwg demagogiag, wyrobienia
politycznego z udawanym niedostrzeganiem 1 niezrozumieniem
rzeczy najistotniejszych, mistrzowskiego wreszcie
konstruowania S$wiadomych fat*széw politycznych i legend oraz
ich kolportowania z rachubg, ze przez uparte powtarzanie
zagniezdzg sie, ustalg, tym pewniej, ze o096t patrzyt
niespokojnie na cofajgce sie bez przerwy linie frontu” [82].

Cierpliwos¢ wtadz wyczerpata sie 4 sierpnia, kiedy to z
rozporzgdzenia Komisarza Rzgdu na m.st. Warszawe ,za
umieszczenie w Nr. 49 wydania wieczornego ,Rzeczypospolitej”
wbrew decyzji Szefa Wydziatu II D.0.G. Warszawa wiadomos$ci w
notatce pod tytutem Walka o Brzes¢, ujawniajgcej tajemnice
wojskowe, oraz za umieszczenie w Nr. 50 wydania porannego z 4-
go sierpnia r.b. artykutu pod tytutem Stanowczych czyndw,
potepiajgcego dziatalnos¢ kierownictwa wojskowego tenze Nr. 50
Rzeczypospolitej skonfiskowano, samo wydawnictwo, az do
odwotania zawieszono, lokal redakcji opieczetowano, a p.
Stanistawa Stronskiego autora artykutu pod tytutem Stanowczych



czynéw na dwa tygodnie internowano” [83].

Jednodniéwke pt. ,Rzecz Zjednoczona”, z ktdrej zaczerpnieto te
informacje, wydang przez dziennikarzy zawieszonej gazety dla
obejscia narzuconych sankcji, réwniez skonfiskowano [84], lecz
Stronskiego wypuszczono juz po dwéch dniach [85], wznawiajac
tym samym prace zespotu redakcyjnego pod szyldem
~Rzeczypospolitej”.

Znacznie czesciej zawieszenia dziatalnos$ci, a takze wspomniane
juz internowania dziennikarzy zdarzaty sie w tym okresie
warszawskim pismom zydowskim. I tak na przyktad wydawany w
jezyku polskim ,Nasz Kurier” 1 zargonowy ,Der Boj Arbeiter”
zawieszone zostaty ,za niezgodne z prawdg i tendencyjne
przedstawienie was$ni narodowych w szeregach zotnierzy” [86],
za agitacje antypanstwowg wstrzymano ukazywanie sie ,Unser
Arbeiter Zeitung” [87], a redaktora i wydawce jednodnidwki
,Haszahar” internowano za ,przeciwstawienie sobie
poszczegdlnych grup spotecznych i za ujawnianie tajemnic
wojskowych co do rozmieszczenia poszczegélnych oddziatéw”
[88].

Pomimo rosngcej wcigz fali nastrojow antysemickich i
represyjnych dziatan wtadz, skierowanych przeciwko pewnej
czesci zydowskiej spotecznosci Warszawy, 7 sierpnia ,we
wszystkich zydowskich domach modlitwy — czytamy w tajnym
raporcie policji — odbyty sie uroczyste nabozenstwa za
pomy$slnos¢ oreza polskiego” [89].

W tym czasie jednostki polskie opuszczaty wtasnie Ostroteke, a
nazajutrz 8 sierpnia wycofaty sie z Ciechanowa, odlegtego o
niecate 80 km od Warszawy [90]. Odwrét wojsk polskich Frontu
Pétnocno-Wschodniego nie miat juz w koricowej fazie wymuszonego
charakteru i przebiegat zgodnie z planem opracowanym w mysSl
koncepcji Naczelnego Wodza J6zefa Pitsudskiego. Przewodnig
idee tego planu, skonkretyzowanego w stynnym rozkazie nr
8358/II1 z 6 sierpnia 1920 roku [91], stresci¢ mozna
nastepujgco: wciggniecie wojsk sowieckich do bitwy na



przedpolach Warszawy, skoncentrowanie g*déwnych sit manewrowych
na linii Wieprza i uderzenie na tyty przeciwnika [92].

Warszawiacy nie mogli jednak wiedziel, ze zblizanie sie frontu
do wrét stolicy jest wynikiem planowego wycofywania sie
polskich dywizji na wyznaczone linie obronne, i liczba tych,
ktérzy zdecydowali sie na opuszczenie miasta ciggle wzrastata.
Na ulicach pojawity sie sznury dorozek wiozgcych po kilku
pasazer6éw 1 stosy bagazu, a dworce wypetniaty sie
uciekinierami. Zdecydowana wiekszos¢ mieszkancow stolicy z
oburzeniem komentowa*a ten przejaw braku odwagi, a wsrad
pogardliwych uwag czeste statly sie propozycje zamiany bagazu
na duzo lzejszy karabin [93].

W zaistniatej sytuacji z ciekawag propozycjg wystagpit w swym
artykule dziennikarz ,Narodu”: ,Warszawe w chwili obecnej, tak
powaznej opuszcza znaczna ilos$¢ osdéb ze sfer arystokratycznych
1 paskarskich. Szczury te, opuszczajgce 0Ojczyzne w chwili
niebezpieczenstwa, pozostawiajg mieszkania, nieraz
wielopokojowe, a nawet patacyki lub wille, puste, lub tylko
pod opieka stuzby. Rzad nasz, ktéry tak ciezko pora sie z
brakiem lokali, winien bezwzglednie zarekwirowa¢ wszystkie te
mieszkania, na potrzeby zwtaszcza wojska i lazaretdéw, oraz
bezdomnych uchodzZzcéw z kreséw” [94].

Szybkie przesuwanie sie linii frontu w kierunku stolicy miato
takze duzy wptyw na zachowanie sie rynku produktéw rolnych.
Wolnorynkowe ceny nie objetych (np. chleb i maka)
reglamentacjg artykutédw zywnosciowych rosty lawinowo, a
niektére z nich, takie jak ziemniaki, kasze i stonina, w ogdle
zniknety ze sklepdéw i stragandéw, ukryte przez handlarzy,
oczekujacych jeszcze wiekszego zysku [95].

Relacje z nieoficjalnego rynku walutowego, ktdérego ,siedziba”
byt pl. Bankowy, znajdujemy w ,Rzeczypospolitej” z 8 sierpnia:
,0to bezwartosSciowe papierki bolszewickie, zwane rublami
sowieckimi, w postaci arkuszy, sprzedawane jeszcze nie tak
dawno na makulature, ,czarna gietda” podniosta do niestychanej



wartosci na naszym rynku pienieznym. 100 rubli sowieckich
zréwnali jeszcze wczoraj do 39 naszych marek, majacych swdj
kurs za granicg. T.zw. certyfikat sowiecki, stanowigcy
pienigdz obiegowy w Sowdepji, nie posiadat 1 nie posiada
zadnej warto$ci za granicag. Agendy bolszewickie zmuszone byty
dotychczas ptaci¢ za wszystko i wszedzie ztotem” [96].

Wyznacznikiem spadku popytu na papierowy pienigdz polski, byty
w tych dniach dtugie kolejki w warszawskich lombardach. ,Gdy
jeszcze przed dwoma miesigcami w lombardach w dziale zastawdw
tworzyty sie dtugie ogonki - czytamy w ,Narodzie” z 10
sierpnia — obecnie od kilku dni wzmégt sie ruch w dziale
wykupéw. Wczoraj w lombardzie akcyjnym na pl. Wareckim ogonek,
sktadajacy sie z wykupujacych zastawy, ciagnagt sie az do rogu
ul. Wareckiej” [97].

Panike, ogarniajgcg niektdére warstwy spoteczenstwa stolicy,
starali sie wykorzysta¢ warszawscy komunisci. W dywersyjnej
odezwie Komitetu Warszawskiego KPRP z 8 sierpnia czytamy
m.in.:

»Robotnicy!

Wszystkie stronnictwa burzuazyjne wraz z partig zdrajcow
frackich (chodzi tu zapewne o PPS — przyp. A.S.) wzywajag Was,
towarzysze, do obrony Warszawy przed zblizajgcg sie Armig
Czerwong. [..]

Spojrzyjcie, robotnicy, jak broni swej stolicy burzuazja.
Kazdy paskarz pakuje zgrabione bogactwa 1 ucieka, gdzie pieprz
rosnie. [..]

IdZz, robotniku, na front. Idz do okopb6w. IdZ krwig swoja
broni¢ ojczyzny. A burzuazja bawic¢ sie bedzie i hulaé¢, poki
bedzie bezpieczna, a gdy niebezpieczenstwo zajrzy w oczy,
ucieknie i okradnie Cie z wszystkiego, abys w domu zastat
pustkowie i ruine. [..]

Nie broni¢ odwiecznych wrogow — wyzyskiwaczy swoich i ich



wtasnosci prywatnej, lecz chwycié¢ za bron w imie rewolucji
proletariackiej, oto hasto nasze.

Niech powiejg nad Warszawg 1 nad Polska catg czerwone
sztandary rewolucji, niech w ogniu walki powstang Rady
Delegatow Robotniczych i wtadze wezmg w rece swoje, a wtedy
powiemy, ze Warszawa jest nasza, a wtedy broni¢ jej bedziemy
do ostatniej kropli krwi, ale nie przed wojskami Rosji
robotniczej, bo te jej nie niosa niewoli, jak méwig fracy i
burzuje, lecz broni¢ jej bedziemy przed catg polskg i
miedzynarodowa kanalig burzuazyjng, aby tu juz nigdy usadowit
sie nie mogta” [98].

Dowddztwo bolszewickie bardzo liczyto na zaburzenia wewnetrzne
na tle ,antagonizmdéw klasowych”, do ktorych podjudzali za
linig frontu instruowani z Moskwy warszawscy komunisci. Po
przekroczeniu Bugu, kierownictwo Frontu Zachodniego polecito
wyposazy¢ sowieckie putki w sztandary z polskimi napisami: ,Za
naszg 1 waszg wolnos¢” i ,Polska Republika Rad
Socjalistycznych” [99]. Dowodzacy po6tnocnym odcinkiem tego
frontu, Michait Tuchaczewski 2 sierpnia, wobec posSpiesznie
spedzonych ok. 10 tys. ludzi, powitat w zdobytym 5 dni
wczesniej Biatymstoku przybytych z Rosji cztonkéw TKRP [100].
Zgromadzonym przedstawiono fatszywie datowany na 30 lipca
manifest ,Do polskiego ludu roboczego miast i wsi”, w ktérym
po stwierdzeniu, ze Naczelnik Panstwa i wicepremier to
»2zdrajcy sprawy robotniczej z tak zwanej Polskiej Partii
Socjalistycznej”, zapowiadano upanstwowienie fabryk i kopaln,
parcelacje majatkéw ziemskich i wutworzenie Polskiej
Socjalistycznej Republiki Rad [101].

Spodziewajagcy sie rychtego upadku stolicy Polski komitet
Marchlewskiego, nie orientujgc sie zupeinie w nastrojach
mieszkancéw miasta [102], juz 5 sierpnia wydat odezwe ,Do
proletariatu Warszawy”, w ktorej czytamy m.in.:

»Rewolucyjna Armia Czerwona w zwycieskim pochodzie zbliza sie
do Warszawy jako zwiastun skruszenia niewoli kapitalistycznej,



ostatecznego wyzwolenia klasy robotniczej. [..]

W takiej chwili bohaterskiemu proletariatowi Warszawy nie
wolno tylko biernie wyczekiwaé¢ wypadkéw. Towarzysze! Wszak
walka przede wszystkim o was, o wasze wyzwolenie sie toczy,
wszak tu honor i godno$¢ klasy robotniczej Warszawy jest na
karte postawiona. [..]

Szlachta i burzuazja swoje sity mobilizuje. Klasa robotnicza
bohaterskiej Warszawy pospolite ruszenie w tej chwili
krytycznej ogtosi¢ powinna. [..]

Warszawa przez was samych zdobyta by¢ winna! Sztandar Czerwony
nad patacem Zygmuntowskim i Belwederem przez was powinien by¢
zatkniety, zanim Czerwona Armia rosyjska do Warszawy wkroczy.

[..]

Robotnicy Warszawy! Wzrok catego proletariatu miedzynarodowego
na was jest skierowany. Chwila wyzwolenia sie zbliza. Do
broni! Do czynu! Do walki!” [103].

Zamiast komentowania tej odezwy powotam sie na fragmenty
artykutu wstepnego warszawskiego ,Robotnika” z 10 sierpnia,
ktéry tak oceniat pieciu przywdédcéw Tymczasowego Komitetu
Rewolucyjnego Polski i ich propagandowg dziatalnos¢:

,Bolszewicy idgc $ladem dawnych rozbdéjnikdéw carskich,
Suworowdéw i PaskiewiczOw, pragng jednak rzeczywisty charakter
swego bandyckiego pochodu zamaskowa¢ Kkilku polskiemi
nazwiskami. Nikogo jednak nie ztudzg i oszukajg i z piagtki
swoich ajentdéw (tu: agentéw — przyp. A.S.), stuzalcédw Rosji,
nie zrobig nawet pozoru rzadu polskiego. [..]

Nazwiska te zawsze oznaczaty — i dzi$ oznaczajg — niewolnictwo
polskiej klasy robotniczej w stuzbie rosyjskich intereséw i
rosyjskiej polityki, oznaczajg postugiwanie sie robotnikiem 1
chtopem polskim jako narzedziem potegi Rosji. [..] Cata ta
pigtka — to cztonkowie rosyjskich wtadz sowieckich, ludzie
catkowicie oddani interesom rosyjskim. [..]



Wzorem wszystkich Targowiczan, pragneliby jakosS upiekszy¢ swag
haniebng, zdradziecka role. Wiec powiadajg w swoim Manifescie
do ludu Polskiego, ze przez pochdd sowieckiej armji do Polski
spetnia sie dawne hasto polskie: Za naszg i waszg wolnosc...
Czyz moze by¢ plugawsze bluznierstwo? Gtosié¢, ze ci, ktérzy
przychodzg odbiera¢ niepodlegtos¢ i wolno$¢ narodowi
polskiemu, ktérzy pod ptaszczykiem rewolucji spotecznej niosg
nam zniszczenie catego zycia gospodarczego, a zwtaszcza
zupetng ruine przemystu i potworny gtdéd w miastach, ze ci oto
sotdaci, dowodzeni przez carskich generatdéw, speiniaja
testament rewolucjonistéw polskich — jest to doprawdy szczyt
bolszewickiego cynizmu” [104].

Poparcie robotnikéw stolicy dla linii politycznej kierownictwa
Polskiej Partii Socjalistycznej wyrazato sie nie tylko przez
masowy akces do wspomnianego juz Robotniczego Putku Obrony
Warszawy. Warszawscy robotnicy roéwnie licznie przybywali na
wiece organizowane w tym czasie przez PPS i inne legalne
partie robotnicze, w czasie ktdérych wzywano do obrony stolicy
1 wstepowania do armii ochotniczej [105].

Na zwotany 8 sierpnia w Alei 3 Maja wiec PPS, przybyto kilka
tysiecy robotnikéw, do ktérych przemawiali przywddcy
socjalistow z Ignacym Daszynskim, Bolestawem Limanowskim i
Norbertem Barlickim na czele. Jednogtos$nie uchwalong rezolucje
zgromadzenia, tak strescit reporter ,Narodu”:

,Po stwierdzeniu obtudnej polityki rzadu sowietdéw, dagzacych do
opanowania Warszawy, w ktorej zamierzajag osadzic¢ rzad
mianowany przez Moskwe, [..] robotnik polski przysiega, ze
walczy¢ bedzie do ostatniej kropli krwi w obronie zagrozonej
niepodlegtosci, o ktdorag walczyt przez 30 lat pod sztandarem
Polskiej Partji Socjalistycznej” [106]. W dalszej czesci
rezolucji domagano sie catkowitego zabezpieczenia rodzin
zotnierzy, powszechnej mobilizacji, zakazu wywozu kosztownos$ci
za granice, sekwestru artykutéw pierwszej potrzeby i kary
Smierci dla paskarzy. Po zakonczeniu wiecu zebrani utworzyli
pochod i udali sie do siedziby PPS, gdzie licznie zapisywali



sie do wojska [107].

Na zwotanym tego samego dnia przy ul. Karowej wiecu Narodowej
Partii Robotniczej, przyjeto nastepujgcg uchwate:

»,0brona stolicy jest obrong niepodleg*o$ci naszej ojczyzny.
Stolica kraju odeprze¢ musi najazd wroga. Stolica kraju musi
da¢ przyktad catemu narodowi, jak nie tylko bronié¢, ale i
zwycieza¢ nalezy. Lud Warszawy gotdow jest oddaé¢ swe zycie w
obronie 0jczyzny i Stolicy” [108].

Podobny charakter miat takze zorganizowany kilka godzin
pozniej wiec ChrzesScijansko-Narodowej Partii Pracy [109].

Warszawscy robotnicy z wyjagtkiem nielicznej grupki, ktéra
ulegta demagogii komunistdéw polskich z Warszawy i z Moskwy,
popierali dziatania reprezentujgcych ich w Sejmie 1 Radzie
Obrony Panstwa stronnictw politycznych, stojacych na gruncie
panstwowos$ci polskiej 1 obrony stolicy przed bolszewicka
inwazjgq.
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Wstep pracy magisterskiej

Spoteczenstwo Warszawy w obliczu
zagrozenia panstwa 1921

Po raz pierwszy od blisko p6t wieku zaistniat*a w Polsce
mozliwo$¢ petnego i obiektywnego sformutowania wypowiedzi na
temat wojny polsko-sowieckiej z lat 1919-1920. Dotychczas to
historycznej wagi wydarzenie, mimo podejmowanych wysitkodw
badaczy byto badZ catkowicie przemilczane, badZz przedstawiane
w sposdb czgstkowy i wyrywkowy, badZz tez pisano o nim
tendencyjnie 1 pejoratywnie. Zupetnie odmiennie rozwijata sie
historiografia emigracyjna. Tam wojna polsko-sowiecka byta
obecna we wspomnieniach, opracowaniach, byta przedmiotem
dyskusji i polemik na %*amach czasopism i prasy codziennej.
Znaczenie polskiej emigracji politycznej w utrzymaniu zywej
tradycji Bitwy Warszawskiej 1920 roku nie podlega dyskusji.
Jednakze legenda zwyciestwa warszawskiego utrwalita w pamieci
przede wszystkim dokonania Naczelnego Wodza Marszatka Jozefa
Pitsudskiego oraz dowddcoéw poszczegdlnych armii. Jesli idzie
zas o0 role spoteczenstwa obywatelskiego, zawsze przedstawiano
ja bardzo ogdélnikowo.

Perspektywa siedemdziesieciu z g6rg lat umozliwia dostrzeganie
w Bitwie Warszawskiej zjawisk historycznych, ktérych nie
zauwazali wspltczes$ni. Fenomen warszawskiego lata 1920 roku
polega na tym, ze spoteczenstwo obywatelskie stolicy po raz
pierwszy na tak szeroka skale potrafito sie zintegrowaé, w
stopniu znacznie wiekszym niz w czasach Insurekcji
Kosciuszkowskiej, Ksiestwa Warszawskiego i Krdlestwa
Polskiego, Powstania Listopadowego 1 Styczniowego oraz
Rewolucji 1905 roku [1].

Bitwa Warszawska przypomina nam erupcje inicjatyw
obywatelskich, bohaterskg postawe mtodziezy stolicy
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zapatrzonej w dosSwiadczenia Orlat Lwowskich oraz dziatania
kobiet warszawskich, zastepujgcych na wielu odcinkach pracy
zawodowej mezczyzn zmobilizowanych do armii.

Jako mieszkanca Warszawy szczegOlnie interesujg mnie dzieje
mego miasta, a zwtaszcza ich spoteczne aspekty.

W pracy swej pragne wtasnie ukazac postawy i role
spoteczenstwa stolicy w tym ciezkim dla catego kraju okresie
ofensywy wojsk bolszewickich latem 1920 roku: ich aktywnos¢
obywatelska, =zacigg do Armii Ochotniczej 1 Strazy
Obywatelskiej, 1lecz takze, cho¢ marginalne, zachowania
patologiczne.

Cezurg poczatkowg mojej pracy bedzie 1 lipca 1920 roku, tj.
data powotania do zycia Rady Obrony Panstwa, koncowag zas 30
sierpnia 1920 roku, kiedy to minister spraw wojskowych gen.
Sosnkowski wydat rozkaz o likwidacji Ochotniczych Batalionéw
Obrony Warszawy.

Stosunki spoteczne Warszawy czaséw wojny polsko-sowieckiej
1920 roku bada¢ mozna opierajgc sie na bardzo szczatkowych
materiatach archiwalnych. Wojenne straty archiwdéw warszawskich
zdziesigtkowaty dokumentacje dotyczgcg Warszawy. Dla badania
nastrojow spotecznych tego okresu podstawowe znaczenie majg
znajdujgce sie w Archiwum Akt Nowych (dalej AAN) akta Komendy
Gtéwnej Policji Panstwowej, a sposréd nich bezcenne sa
zwtaszcza Raporty Inspektoratu Defensywy Politycznej KG PP.
Niemniej wazne informacje na ten temat znalezZz¢ mozna w tajnych
Komunikatach Informacyjnych 0dziatu II Sztabu Generalnego z
Centralnego Archiwum Wojskowego (dalej CAW), w aktach
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1 Kancelarii Cywilnej
Naczelnika Panstwa (AAN).

0 przestepczosci mieszkancédw stolicy informujg szczegdtowo
Zestawienia Miesieczne Referatu Kryminalnego Wydziatu IV
Komendy Gtoéwnej Policji Panstwowej (AAN). Dokumenty dotyczace
stanu oblezenia stolicy w lecie 1920 roku i zwigzanych z nim



dziatan znalezZz¢ mozna w aktach Gubernatora Wojskowego
Warszawy.

Z rekopisdéw — relacji uczestnikéw wydarzen warszawskiego lata
1920 roku — na uwage zastuguja wspomnienia metropolity
warszawskiego kardynata Aleksandra Kakowskiego przechowywane w
Archiwum Archidiecezji Warszawskiej (AAW) [2] 1 wspomnienia
Mieczystawa Jankowskiego znajdujgce sie w zasobach Archiwum
Panstwowego m.st. Warszawy (APW) [3].

Akta Zarzadu Miejskiego m.st. Warszawy sg szczatkowe i dotycza
jedynie Wydziatu Planowania Miasta, Dziatu Regulacji i
Pomiaréw z 1lat 1936-1939 oraz Czteroletniego Planu
Inwestycyjnego (APW) [4], dlatego tez waznym Zrédtem
informacji o jego funkcjonowaniu w omawianym okresie jest
wychodzgcy od 1918 roku ,Dziennik Zarzadu m.st. Warszawy” oraz
opublikowane w 1925 roku Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu
m.st. Warszawy za lata 1918-1923.

Wiele informacji o organizacji i funkcjonowaniu Armii
Ochotniczej i Obywatelskiego Komitetu Obrony Panstwa w
Warszawie przynosi wydana w 1923 roku publikacja pt. Obrona
panstwa w 1920 roku. Ksiega sprawozdawczo-pamigtkowa
Generalnego Inspektoratu Armii Ochotniczej i Obywatelskich
Komitetow Obrony Panstwa.

Sprawozdanie z dziatalno$ci warszawskiej Strazy Obywatelskiej
latem 1920 zawiera wydana w 1935 roku praca pt. Straz
Obywatelska 1920-1935.

Waznym wydawnictwem Zrdédtowym dla omawianego okresu jest
wydany przez Kazimierza Wtadystawa Kumanieckiego zbidr pt.
Odbudowa panstwowosci polskiej. Najwazniejsze dokumenty 1912-
styczen 1924 (1924). 0 stosunku polskiej lewicy do wojny
polsko-sowieckiej wiele dowiedzie¢ sie mozna z trzeciego tomu
Dokumentéw i materiat*déw do historii stosunkdéw polsko-
radzieckich [5].

Z najnowszych wydawnictw na szczegdélng uwage zastuguje wydana



w Paryzu w 1990 roku publikacja Zrdédtowa pt. Zwyciestwo 1920.
Warszawa wobec agresji bolszewickiej [6] zawierajgca wiele
cennych materiatéw prasowych, sprawozdan i wybdér wspomnien.
Podobny charakter ma zbidér Rok 1920. Wojna polsko-radziecka we
wspomnieniach i innych dokumentach [7] oraz antologie Wojna
bolszewicka rok 1920 [8] i Bij bolszewika! Rok 1920 w
przekazie historycznym i literackim [9].

Nieocenionym Zrédiem do badan stosunkdéw spotecznych Warszawy
latem 1920 roku wobec niedostatku materiatéw archiwalnych sa
diariusze i pamietniki. Przytocze tu tylko najwazniejsze z
wykorzystanych pozycji. Sposrdéd wspomnien wybitnych ludzi
zwigzanych z zyciem politycznym stolicy tego okresu na uwage
zastugujg: Rok 1920 Jézefa Pitsudskiego [10], Moje wspomnienia
Wincentego Witosa [11l] i Pamietniki Macieja Rataja [12].

Sporo informacji o zyciu stolicy w lecie 1920 roku znalez¢
mozna w znanej ksigzce lorda d’Abernona, cztonka francusko-
brytyjskiej misji specjalnej pt. Osiemnasta decydujgca bitwa w
dziejach sSwiata pod Warszawg 1920 r. [13] oraz we
wspomnieniach oOwczesnego wiceprezydenta Warszawy Artura
Sliwifiskiego [14]. Role Wojskowego Gubernatora Warszawy i I-
szej armii w obronie stolicy omawia szczeg6towo w swej pracy
B6j o Warszawe gen. Franciszek Latinik [15], a dane dotyczace
poboru i zaciggu ochotniczego warszawiakdéw znaleZ¢ mozna w
studium gen. Wtadystawa Sikorskiego Nad Wistg i Wkrg [16].

Najwazniejszym opracowaniem dziejow Warszawy 1920 roku,
cytowanym w niniejszej pracy, jest studium prof. Mariana Marka
Drozdowskiego pt. Warszawa w obronie Rzeczypospolitej czerwiec
— sierpien 1920 [17].

Postawy polityczne warszawiakdow tego okresu ujawnia w Swej
oryginalnej pracy Wybory warszawskie 1918-1926 [18] prof.
Ludwik Hass. Jednym z niewielu opracowan dotyczgcych roli i
zachowan partii politycznych w wojnie polsko-sowieckiej jest
monografia Artura Leinwanda Polska Partia Socjalistyczna wobec
wojny polsko-radzieckiej 1919-1920 [19].



Szereg zagadnien zwigzanych z obrong Warszawy w 1920 roku
przedstawia w swej ksigzce Bitwa warszawska 1920 roku Janusz
Odziemkowski [20].

Spoteczne aspekty Bitwy Warszawskiej dostrzegt tez autor
monumentalnego dzieta emigracyjnego poswieconego najnhowszej
historii Polski Wtadystaw Pobdg-Malinowski [21].

Wobec niedostatku zrdédet archiwalnych i wspomnieniowych
zmuszony jestem dla peinego przedstawienia roli i zachowan
mieszkancéw Warszawy positkowad¢ sie Zrdéditami prasowymi, ktére
wymagajg blizszego w tym miejscu omdwienia.

By zobrazowa¢ stosunek poszczegdlnych Srodowisk i orientacji
politycznych Warszawy do wydarzen zachodzgcych latem 1920
roku, siegngtem gtdéwnie po prase polityczng, tzn. po pisma,
ktére jako oficjalny lub pétoficjalny organ konkretnej partii,
byty wyrazicielem jej swiatopogladu.

Pluralizm zycia politycznego pierwszych 1lat Drugiej
Rzeczypospolitej wptywat na zrdéznicowanie postaw i pogladdw
politycznych jej obywateli, w tym takze mieszkancow Warszawy.
Jej centralne, stoteczne funkcje powodowaty, ze na warszawskim
rynku prasowo-wydawniczym reprezentowana byta wiekszos¢
wazniejszych partii czy grup politycznych i ideologicznych,
czesto skrajnie sobie przeciwstawnych. Ostre ich starcia 1
konflikty znajdowat*y wyraz na %*amach stotecznej prasy
politycznej, a czestokro¢ tendencyjne artykuty zamazywaty
wiarygodnos¢ drukujacych je pism [22].

Dlatego tez korzystajgc z tych Zrdédet, waznym wydato mi sie
krotkie zarysowanie ich ,politycznej geografii”.

Zgodnie z przyjetg w takich oméwieniach zasada [23], zaczne tu
od przedstawienia prasy prawicowej.

Wsréd partii i ugrupowan prawicowych tego okresu,
bezsprzecznie najwazniejszym, posiadajgcym najwieksze wptywy,
a takze stosunkowo najdtuzszag tradycje, byt Zwigzek Ludowo-
Narodowy.

Centralnym organem Zwigzku byt dziennik ,Gazeta Warszawska”.



Byto to pismo przeznaczone przede wszystkim dla sfer
politycznych, o powaznym i elitarnym charakterze, dlatego
trudno znalez¢ w nim kronikarskie informacje o zyciu miasta.
Deficytowos$¢ ,Gazety Warszawskiej” rekompensowata redagowana
na znacznie bardziej popularnym poziomie ,Gazeta Poranna 2
Grosze”. Redaktorem naczelnym ,Dwugroszéwki” byt Antoni
Sadzewicz, a w redakcji zasiadat ,drugi garnitur” dziennikarzy
warszawskiej endecji, z Hieronimem Wierzynskim jako
sprawozdawcg parlamentarnym na czele. ,Gazeta Poranna”
wyrézniata sie agresywnym tonem komentarzy, niewybrednymi
atakami na przeciwnikédw politycznych i zacietym
antysemityzmem. Pismo popadato nawet z tych wzgleddéw w
konflikty z wtadzami, dos¢ pobtazliwymi wobec propagandy
prawicowej. W czerwcu 1920 roku ,Gazeta Poranna” zosta*a na
mocy decyzji Komisarza Rzadu na m.st. Warszawe zawieszona na
miesigc za ,umy$lng tendencje powstrzymywania ludnosci od
nabywania pozyczki panstwowej” [24].

Na omawiany przeze mnie okres przypada zatozenie dziennika
~Rzeczpospolita”, bedacego jedng =z najwazniejszych 1
najbardziej ambitnych inicjatyw wydawniczych két centrowo-
prawicowych blisko zwigzanych z ruchem narodowym. Redaktorem
pisma przez blisko pie¢ lat byt jeden z najwybitniejszych
polskich publicystéw politycznych Stanistaw StronAski [25]. 60%
akcji gazety nalezato do Ignacego Paderewskiego, a reszta do
grupy lwowskich przyjaciét politycznych Stronskiego z Edwardem
Dubanowiczem na czele [26]. Pierwszy numer pisma ukazat sie 15
czerwca 1920 roku, i od razu tez starto sie ono z wtadzami
administracyjnymi stolicy, ktdére w ostry sposdéb zareagowaty na
bojowe wystgpienia dziennika przeciwko Naczelnikowi Panstwa —
konfiskaty, zawieszenia, kary grzywny, a nawet decyzja o
internowaniu redaktora naczelnego (skofAczyt*o sie na dwudniowym
zatrzymaniu) [27]. Na sankcje te zareagowato wydawnictwo
jednodnidéwkami zatytuowanymi m.in. ,Rzecz Zjednoczona”, ,Rzecz
Powszechna”, ,Rzecz Panstwowa”, ,Rzecz 0jczysta” czy ,Rzecz
Narodowa”.



Partie prawicowe miaty rdwniez silne oparcie w prasie
,bezpartyjnej” nie zwigzanej z zadng grupa polityczng.
Najbardziej znanym z tych pism byt ,Kurier Warszawski”
zatozony w 1821 roku. ,Narodowe 1 katolickie oblicze”
dziennika czynito go w latach dwudziestych pismem bliskim
obozu endeckiego i hierarchii kos$cielnej, a szczegdlnie
arcybiskupa warszawskiego Aleksandra Kakowskiego [28].
Jednakze ,Kurier” to nie tylko polityka. Jeden z najblizszych
wspbétpracownikéw dziennika Adam Grzymata-Siedlecki, okres$lajac
jego role pisat, ze ,Kurier Warszawski” ,to nie tylko organ
prasowy, ale i instytucja uzytecznosci publicznej - dla
stolicy niezbedna jak oswietlenie miasta, wodociggi czy srodki
komunikacyjne” [29], a dzieki swym obszernym informacjom o
zyciu miasta i dziesigtkach organizacji i instytucji, ktére w
nim dziataty [30], jest on jednym z najwazniejszych Zrodet
prasowych, do ktérych siegam w tej pracy.

Ugrupowaniem centrowym — wywodzgcym sie zresztg z ruchu
narodowo-demokratycznego — by*a powstata w maju 1920 roku
Narodowa Partia Robotnicza, posiadajgca silne oparcie w
zwigzkach zawodowych, gtéwnie jednak na ziemiach bytego zaboru
pruskiego, dlatego tez na poczatku swego istnienia nie
dysponowata jeszcze pismem codziennym w Warszawie [31].
Stronnictwo wydawato w tym czasie w stolicy tygodnik ,Sprawa
Robotnicza”, oferujgcy czytelnikowi précz artykutéw i
komentarzy wiele informacji o dziat*alnosci warszawskich
zwigzkéw zawodowych.

Takze Narodowe Zjednoczenie Ludowe, jedno z silniejszych
ugrupowan centrowych w Sejmie Ustawodawczym, nie dysponowato
stotecznym dziennikiem, wydajgc tu tygodnik ,Zjednoczenie”,
bogaty w kronikarskie informacje o zyciu miasta.

Najwiekszg partig polityczng centrum byto Polskie Stronnictwo
Ludowe ,Piast”, ktdore powstato w Galicji i na tych terenach
cieszyto sie najsilniejszym poparciem. Stopniowo swym
zasiegiem partia objeta tez tereny bytego Krdélestwa Polskiego,
gdzie najpowazniejszym jej pismem tego okresu byta wydawana w



Warszawie ,Gazeta Ludowa”, takze tygodnik, kierowana przez
Jana Dagbskiego, wytrawnego publicyste i wieloletniego prezesa
Syndykatu Dziennikarzy [32].

Konkurencyjng dla PSL ,Piast” partig byto Polskie Stronnictwo
Ludowe ,Wyzwolenie”, mieszczgce sie juz zdecydowanie na lewicy
polskiego zycia politycznego okresu miedzywojennego. Gtownym
pismem ugrupowania byt warszawski tygodnik ,Wyzwolenie”,
redagowany przez Maksymiliana Malinowskiego [33].

Bez watpienia najwazniejszym i posiadajacym najwieksze wptywy
ugrupowaniem lewicowym w II Rzeczypospolitej byta Polska
Partia Socjalistyczna. Socjalisci polscy przyktadali duza wage
do dziatalnosci prasowej i traktowali ja jako najwazniejszy
orez akcji propagandowej. Centralnym organem partii by*t
warszawski dziennik ,Robotnik”, redagowany przez Feliksa
Perla, jednego z najbardziej doSwiadczonych dziataczy
socjalistycznych [34].

Wydawnictwa komunistyczne omawianego okresu cytowane w tej
pracy, takie jak ,Goniec Czerwony” czy ,WiadomosSci
Komunistyczne”, drukowane byty na terenie Rosji Radzieckiej
lub obszarach przez nig okupowanych i majg charakter czysto
dywersyjny.

Bardzo wazne miejsce na warszawskim rynku wydawniczym miata w
tym czasie prasa demokratyczna i liberalna, ktdéra trudno jest
w sposbéb zdecydowany zaklasyfikowad¢ zgodnie z klasycznym
podziatem: prawica-centrum-lewica, tym bardziej, ze wykazywane
przez nig tendencje nie miaty bezposSredniego odpowiednika w
formach i dziataniach partyjnych. Znaczna cze$¢ pism tego
nurtu miata blizsze powigzania z tzw. obozem belwederskim,
otaczajgcym Naczelnika Panstwa Jozefa Pitsudskiego [35].

Pismem bez watpienia najbardziej reprezentatywnym dla tej
formacji byt ,Kurier Poranny”, ktéry pod kierownictwem Feliksa
Fryzego i redakcjg polityczng Kazimierza Ehrenberga stat sie
sztandarowym dziennikiem warszawskiego liberalizmu. ,Kurier”



wraz ze swym popotudniowym wydaniem ukazujgcym sie pod nazwg
.,Przeglad Wieczorny” posiadat*t zywo redagowany dziat
informacyjny i miejski, starajgc sie by¢ dziennikiem o
charakterze popularnym [36].

Wsparciem prasowym ,belwederczykéw” i wyrazicielem opinii
liberalnej inteligencji byt tez w omawianym okresie ,Kurier
Polski”, jedno z najwybitniejszych i najwiekszych warszawskich
pism tego nurtu. Na poczgtku 1920 roku funkcje redaktora
naczelnego objgt w nim wytrawny publicysta Ignacy Rosner. W
tym samym czasie w redakcji znalazt sie jeden z czotowych
pitsudczykéw Tadeusz Hotdéwko, a do wspdtpracy z dziatem
literackim przystagpili in gremio skamandryci (kierownikiem
dziatu zostat Antoni Stonimski), a wiec ta grupa literacka,
ktéora najdobitniej wyrazata poglady demokratycznej
inteligencji warszawskiej [37].

Sposrod warszawskich dziennikdw zwigzanych z obozem
pitsudczykowskim, wymieni¢ trzeba jeszcze ukazujacy sie od 1
kwietnia 1920 roku ,Naréd”. Jego redaktorem naczelnym byt
Tadeusz Szpotanski, ktéry skupit wokét pisma wielu wybitnych
pisarzy i publicystow jak chociazby Julian Tuwim, Kazimierz
Wierzynski czy Karol Irzykowski, co plasowato je w grupie
najlepiej prowadzonych dziennikéw stotecznych [38].

Innym cytowanym w tej pracy czasopismem eksponujacym poglady 1
program obozu belwederskiego byt w tym czasie tygodnik ,Rzad 1
Wojsko” redagowany przez Adama Skwarczynskiego.

Ludnos¢ zydowska Warszawy w omawianym okresie stanowita blisko
1/3 ogdétu jej mieszkancéw [39], lecz wykorzystanie przeze mnie
prasy zydowskiej ogranicza sie niestety do jednej pozycji.
Wynika to z dwoch powodow: po pierwsze nie znam jezyka jidysz,
w ktérym ukazywata sie wiekszos¢ czasopism wydawanych przez
spotecznos¢ zydowskg, a po drugie straty wojenne
zdziesigtkowaty ich biblioteczny zasdb, pozostawiajac go w
stanie bardzo szczatkowym. Jedynym polsko-jezycznym
warszawskim pismem mniejszosci zydowskiej ukazujgcym sie w tym
czasie, jakie znalez¢ mi sie udato w zbiorach stotecznych



bibliotek i archiwéw jest ,Tygodnik Zydowski”, wydawany przez
Centralny Komitet Organizacji Syjonistycznej w Polsce. Ruch
syjonistyczny nalezat do najbardziej wptywowych wsréd ludnosci
wyznania mojzeszowego [40], dlatego tez pismo to jest cennym
zrédtem dla poznania opinii znacznej czesci zamieszkatych w
Warszawie Zydéw. Informacje o zawarto$ci warszawskich
czasopism zydowskich tego okresu, zawierajg raporty z prasy
zydowskiej Biura Prasowego Sztabu Generalnego W.P., znajdujace
sie w Archiwum Akt Nowych, ktdére chociaz w niewielkim stopniu
uzupetniajg wystepujace braki.

Ustalanie faktografii na podstawie Zrdédet prasowych wymaga
jednak duzej ostroznosci. Dotyczy to zwtaszcza informacji
uzyskanych przez tzw. obstuge wtasng pisma, w odrdéznieniu od
informacji agencyjnych majgcych dos¢ wysoki stopien
wiarygodnosci. Badanie tego rodzaju informacji wymaga
konfrontacji z innymi czasopismami, najlepiej przeciwstawnego
obozu politycznego, bgdz jesli to mozliwe ze Zrédtami
pozaprasowymi [41]. Nie dotyczy to oczywiscie artykutéw i
komentarzy, bedacych subiektywnym wyrazem opinii danego pisma,
czestokro¢ bardzo istotnych dla badacza stosunkdéw spotecznych.

* % Xk

Aby podkresli¢ dystans czasu, jaki dzieli nas od opisywanych
wydarzen, pisowni cytowanych w tej pracy materiatéw Zrédtowych
(dotgd nie publikowanych) z 1920 roku nie modernizowano,
pozostawiajgc wszystkie charakterystyczne wtasciwosci
owczesnego jezyka, czesto znacznie odbiegajace od wspétczesnie
obowigzujacych zasad ortografii i interpunkcji.
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Spoteczenstwo Warszawy wobec
zatamania sie frontu
pétnocnego 1

praca magisterska Spoteczenstwo
Warszawy w obliczu zagrozenia
panstwa 1921

Po odzyskaniu niepodlegtos$ci, kiedy Warszawa stata sie
siedzibg centralnych wtadz panstwowych oraz instytucji
gospodarczych i kulturalnych, wzmogta sie tu migracja ludzi,
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ktérzy obejmowali stanowiska w tworzgcych sie urzedach 1lub
znajdowali zatrudnienie w przemy$Sle i ustugach. Liczba
ludnosci wzrosta z tego powodu z 758,4 tys. w 1918 roku do
954,3 tys. w roku 1920. Wojna polsko-sowiecka i zwigzana z nig
mobilizacja, a takze zblizenie sie Armii Czerwonej do bram
stolicy i ewakuacja niektérych urzeddéw i instytucji,
spowodowaty, ze rok 1920 byt dla Warszawy jedynym w okresie
miedzywojennym rokiem ujemnego salda migracyjnego ludnosci,
ktore wyniosto 8,7 tys. [1]

Z Warszawy wyjechata tez wolwczas czes¢ jej tymczasowych
mieszkancéw, traktujacych stolice jako miasto tranzytowe, a z
powstatych mozliwo$ci emigracji za granice skorzystata przede
wszystkim ludno$¢ zydowska [2].

Tg wielka ruchliwo$¢ ludnosci w pierwszych latach powojennych
potwierdzity wyniki spisu powszechnego z 1921 roku: stolica
Polski miata w tym roku 366,5 tys. mieszkancédw urodzonych na
tzw. prowincji (poza Warszawa), 32,7 tys. urodzonych za
granicg (gtéwnie w Rosji), 14,7 tys. o niewiadomym miejscu
urodzenia, a tylko 522,8 tys. tj. ok. 56% byto urodzonych w
Warszawie [3].

Warszawa w 1920 roku by*a miastem robotniczo-
drobnomieszczanskim, ze wszystkimi kulturowymi i politycznymi
tego konsekwencjami. Spis powszechny z 1921 roku wykazat, ze
najwiekszg grupa spoteczng Warszawy byli robotnicy 1
chatupnicy, stanowigcy 51,1% ludnoSci czynnej 1 biernej
zawodowo. Druga co do wielko$ci grupg byli samodzielni nie
zatrudniajgcy sit*y najemnej, czyli drobnomieszczanstwo
(22,1%). Pracownicy umystowi stanowili 16,0%, a samodzielni
zatrudniajacy site najemng ($rednia i drobna burzuazja) 4,9%
ludnos$ci stolicy. 5,9% nalezato do osdéb o nieokreslonym
statusie spotecznym.

Do typowo robotniczych dzielnic w tym czasie nalezaty:
Targowek, Brdédno, Ochota, Wola, Ko*o, Grochdéw, Praga Potudnie
i Praga Potnoc, Marymont, Mokotéw, Solec i Czerniakéw.



Polskie drobnomieszczanstwo dominowa*o w takich dzielnicach,
jak Stare Miasto, Krakowskie Przedmies$cie, Okreg Ratuszowy,
Goledzinéw i Sielce, a centrami zydowskiej ludnosci
drobnomieszczanskiej byty Murandw, Powgzki, Leszno, Mirdw,
Grzybdéw i Okreg Towarowy.

Pracownicy umystowi stanowili natomiast blisko 1/4 mieszkancéw
takich dzielnic, jak Koszyki, Solec, Ordynacka, Krakowskie
Przedmiescie i Okreg Ratuszowy.

Najwieksze skupiska ludnos$ci burzuazyjnej znajdowatly sie w
Srédmieéciu Warszawy w takich okregach, jak Krakowskie
PrzedmiesScie, Ratuszowy, Ordynacki, Solec, Ujazdowski i
Nalewki [4].

Pierwsze lata niepodlegtosci na skutek wspomnianych wyzej
migracji ludno$Sciowych przyniosty istotne zmiany w sktadzie
wyznaniowym ludno$ci Warszawy. Przede wszystkim nastgpit
powazny, zwigzany z reemigracjg 1 1imigracjag do nowo
powstajacych instytucji, zaktadéw i przedsiebiorstw, przyrost
katolickiej ludnosci polskiej z 55,4% w 1918 roku do 63,1% w
roku 1920, zwigzany z dominacjg tej ludno$ci wsrod przybyszéw.
Pozostate wyznania reprezentowane byity w nastepujgcych
odsetkach: mojzeszowe (34,6%), ewangelicko-augsburskie (1,4%),
ewangelicko-reformowane (0,3%), prawostawni staroobrzedowcy
(0,5%), mariawici (0,03%) [5].

Powyzsze dane wykazujg, ze o obliczu wyznaniowym Warszawy tego
okresu decydowali katolicy 1 osoby wyznania mojzeszowego, CO
znalazto tez wyraz w ich terytorialnym rozmieszczeniu na
obszarze miasta.

Ksztattowanie sie dzielnicy zydowskiej rozpoczeto sie juz na
poczatku XIX wieku, kiedy pruskie wtadze zaborcze wydaty
pierwsze zarzgdzenia o wysiedlaniu Zydéw ze Srédmies$cia.
Wtadze Ksiestwa Warszawskiego zawiesity prawa obywatelskie
ludno$ci zydowskiej, rozszerzajgc jeszcze obszar dla niej
zakazany. Wtedy to powstato duze skupisko Zydéw w dawnej



jurydyce Bielino i1 na sgsiednim Grzybowie. Po kolejnych
wysiedleniach w czasach Krolestwa konstytucyjnego zamozniejsi
Zydzi zaczeli zabudowywa¢ rejon Nalewek, Franciszkanskiej i
Gesiej. Tereny te ,zageszczane” przez ciggle naptywajaca
ludnos¢ az do okresu reform Wielopolskiego, kiedy to w 1862
roku zniesiono te ograniczenia, staty sie zalazkiem
rozrastajgcej sie dzielnicy zydowskiej [6]. W 1920 roku
obejmowata ona juz swym zasiegiem obwdd ulicy Swietokrzyskiej
na Starym MieScie, Leszno, Murandéw, Powgzki, Grzybdéw oraz
znaczng czes¢ okregu Ratuszowego i Mirowa [7].

Struktury zawodowa i spoteczno-warstwowa dwdch dominujgcych
grup wyznaniowych Warszawy wykazywaty w tym czasie znaczne
réznice. W 1921 roku ludno$¢ zydowska liczgca 33,1% ogdtu
mieszkancow stolicy stanowita 59,7% zatrudnionych w handlu i
ubezpieczeniach, 33,1% zatrudnionych w przemys$le i rzemiosle,
19,8% w stuzbie domowej, 14,9% w stuzbie publicznej, 14,1% w
komunikacji i transporcie, 6,0% w rolnictwie 1 ogrodnictwie 1
20,2% wsSrdod utrzymujgcych sie bez pracy. Sktad klasowo-
warstwowy ludno$ci polskiej i zydowskiej takze wykazywat
powazne rozbieznosci. Odsetek ludnosci burzuazyjnej wsréd oséb
wyznania mojzeszowego byt ponad dwukrotnie wyzszy niz ws$rdéd
chrzescijan. Najliczniejszg, bo skupiajaca blisko 45% ogdtu
zawodowo czynnych oséb, grupa spoteczng wé$rdd Zydéw byto
drobnomieszczanstwo, stanowigce tylko ok. 12% ludnosSci
chrzescijanskiej. Jedna pigta o0g6tu zawodowo czynnych
chrzescijan mieszkajgcych w tym czasie w Warszawie to
pracownicy umystowi, a wsrdd osdéb wyznania mojzeszowego tylko
1/8 nalezata do tej grupy spotecznej. Z kolei na 100 zawodowo
czynnych robotnikéw tylko 20 byto wtedy Zydami a 80
chrzescijanami [8].

Ludnos¢ zydowska Warszawy 1920 roku byta w niewielkim stopniu
zintegrowana z wiekszo$cig chrzescijanskich mieszkancow
stolicy. Gt6wng tego przyczyng byta jej odrebnos¢ kulturowa i
obyczajowa, lecz réwniez wspomniana wyzej specyfika spoteczno-
zawodowa, ,uprzywilejowana” w oczach spauperyzowanych skutkami



wojny warszawiakdéw polskiego pochodzenia, co sprzyjato
zaostrzaniu sie nastrojow antysemickich, ktdére nasility sie
zwkaszcza latem 1920 roku. Szerzej t*o tych konfliktow
naswietle w dalszej czeSci tej pracy.

Przynaleznos¢ do narodowos$ci polskiej deklarowato wedtug spisu
powszechnego z 1921 roku az 93,6% 0s6b wyznania ewangelickiego
[9]. Ko$cibét ewangelicko-augsburski w Warszawie liczyt w 1920
roku 13 660 cztonkdéw, a ko$cidét ewangelicko-reformowany 2407.
Przynaleznos¢ do tego drugiego zadeklarowat*o Kkilkuset
mieszkancow stolicy ze wzgledu na mozliwos¢ uzyskania rozwodu.
Nalezeli do nich m.in. Stefan Zeromski i Stefan Starzyniski.
Ewangelicy warszawscy odgrywali w tym czasie istotng role w
Radzie Miejskiej, w towarzystwach naukowych 1 gospodarczych
stolicy, zajmujac sie takze dziatalnoscig charytatywnag [10].

Przedstawicielami ludno$ci prawostawnej w 1920 roku byto 4601
statych mieszkancéw Warszawy oraz kilka tysiecy uchodzcow z
Rosji, przewaznie =zaangazowanych w walce 2z systemem
bolszewickim i gotowych do wspétpracy z Polakami. Jednym z jej
wyrazow byto powstate w stolicy pod koniec lipca 1920 roku
Koto polsko-rosyjskie, ,majgce na celu nawigzanie blizszej
Xgcznos$ci w duchu pojednawczym pomiedzy polakami a rosjanami”
[11]. Do jego zarzadu ze strony polskiej wchodzili m.in.
hrabia Wtadystaw Tyszkiewicz i prof. Leon Petrazycki, a ze
strony rosyjskiej przewodniczagcy dyplomatycznej misji
rosyjskiej w Warszawie Gortow i konsul rosyjski tawrow [12].

Oblicze polityczne Warszawy 1920 roku byto wymownym
odzwierciedleniem tej skomplikowanej struktury narodowosciowo-
wyznaniowej i spoteczno-zawodowej jej ludnosci. Zaleznosci te
analizowat* na podstawie wynikdéw wybordw do ciat
przedstawicielskich, wybitny badacz postaw politycznych
mieszkancow stolicy prof. Ludwik Hass. Przedstawie tu w
skrocie zebrane przez niego dane dotyczgce warszawskich
wyboréw do Sejmu Ustawodawczego z 1919 roku z uwzglednieniem
istniejgcych podziatdéw strukturalnych.

W wyborach tych wzieto w stolicy udziat 68,9% uprawnionych do



gtosowania. Ich wynik wykazat, ze orientacja polityczna
polskiego elektoratu stolicy byta zdecydowanie prawicowa. Na
liste nr 10 Narodowego Komitetu Wyborczego Stronnictw
Demokratycznych (endecja i jej sojusznicy) gtosowato w
Warszawie 72,4% Polakéw a na skrajnie jej przeciwstawng PPS
tylko 19,3%. Pozostate 8,3% gtosow zebrato dziesie¢ list
roznych odcieni ugrupowan centrowych m.in. Zwigzku Robotniczo-
Narodowego (pdzZniejszej Narodowej Partii Robotniczej), Zwigzku
Demokratyczno-Postepowego i Zwigzku Mieszczanskiego [13].

Blok prawicowy zawdzieczat* swdj ogromny sukces gtownie
klimatowi psychologicznemu, w jakim odbywata sie kampania
wyborcza. ,Lek przed radykalnymi zmianami, przed widmem
bolszewizmu, ktdérego sie wszedzie dopatrywano — pisze Ludwik
Hass — mobilizowat* do wspdlnego dziatania wszystkie elementy
przywigzane do tradycyjnych form legalizmu i porzadku” [14].
Liczba gtosdéw oddanych na liste nr 10 wskazywata, ze blok
prawicowo-narodowy zdotat ,nie tylko skupi¢ wokét siebie
niemal cato$¢ polskiej burzuazji stolicy , lecz réwniez
podporzadkowa¢ sobie prawie w zupeino$ci drobnomieszczanstwo,
uzyska¢ zdecydowang przewage wsrdd pracownikow umystowych i
wolnych zawoddéw oraz pociggna¢ za soba niemal potowe klasy
robotniczej” [15].

Warto w tym miejscu doda¢, ze wybory do Sejmu Ustawodawczego w
Warszawie zbojkotowata Komunistyczna Partia Robotnicza Polski
i sympatyzujgcy z nig 0gdélno-Zydowski Zwigzek Robotniczy
,Bund”, w ktdorym bardzo silne wptywy miata frakcja radykalno-
komunizujgca [16]. Liczbe robotnikdéw, ktdérzy ustuchali
wezwania tych partii, da sie okresli¢ szacunkowo na podstawie
réznicy pomiedzy frekwencjg wyborczg w 1919 i 1922 roku, kiedy
bojkotu wyborczego nie by*o. Ré6znica ta wynosi 2% dla
robotnikéw polskich i 11% dla robotnikdéw zydowskich, co
utozsamiajgc ze zdecydowanym poparciem dla tych ugrupowan,
Swiadczy o znikomych wptywach KPRP ws$rod polskiego
proletariatu Warszawy i o nieznacznym oddziatywaniu Bundu na
jej zydowskie masy robotnicze [17].



Nieco odmienne preferencje polityczne wykazata w tych wyborach
zydowska ludno$¢ Warszawy. Zydowskie ugrupowania prawicowe
zdobyty w nich 51,4% gtosdéw, centrowe zas zebraty ich niewiele
mniej bo 45,1%. Najwieksza w stolicy liczba gtosdéw zydowskich
(38,1%) padta na centrowe Zydowskie Stronnictwo Ludowe,
nazywane popularnie od swej nazwy w jezyku jidisz
,folkistami”. ,Swe zwyciestwo wyborcze — podkresla Ludwik Hass
— zawdzieczali nie tyle dos¢ krzykliwej propagandzie
wyborczej, ile wysunieciu na pierwszy plan spraw krajowych, w
szczegbélnosci momentu obrony interesow ludnosci zydowskiej w
Polsce” [18]. Folkisci wystepowali z programem uzyskania dla
Zydéw w Polsce autonomii kulturalno-narodowej oraz catkowitego
rownouprawnienia jezyka zydowskiego w urzedach, sadownictwie i
szkotach. Zwalczali oni zardéwno syjonistéw jak i ortodokséw, a
do ruchu robotniczego mieli stosunek niechetny [19]. Partia ta
zebrata gtosy ubozszych warstw zydowskiego drobnomieszczanstwa
i znacznej czed$ci antysyjonistycznie nastawionych robotnikéw
zydowskich [20].

Druga sit*ag polityczng sposrdéd ugrupowan zydowskich w swietle
warszawskich wynikéw wybordéw do Sejmu Ustawodawczego byta
nacjonalistyczna, bedagca odpowiednikiem endecji w
spoteczenstwie polskim, Organizacja Syjonistyczna, ktéra
zebrata 24,8% gtoséw zydowskiego elektoratu. Partia ta
znalazta poparcie bardziej osSwieconych warstw zydowskiego
drobnomieszczanstwa, jak réwniez znacznej czesSci zydowskiej
burzuazji i pracownikéw umystowych [21].

Pod wzgledem 1liczby zdobytych w catej Warszawie gtosodw
kolejnos¢ przedstawionych tu ugrupowan nie ulegnie zmianie.
Narodowy Komitet Wyborczy Stronnictw Demokratycznych uzyskat
ich 54,1%, Polska Partia Socjalistyczna 14,5%, Zydowskie
Stronnictwo Ludowe (folkisci) 9,6% a Organizacja Syjonistyczna
6,3%. Dalsze miejsca na mapie politycznej stolicy w Swietle
tych wyboréw zajmowaty: Centralna Organizacja Zydéw Ortodoksoéw
»Szlome Emune Izrael” 4.5%, Zwigzek Demokratyczno-Postepowy
2,4%, Centralny Komitet Wyborczy Zydowskich Organizacji



Kupieckich 2,22%, Narodowy Robotniczy Komitet Wyborczy 2,19%,
Partia R6wno$ci Obywatelskiej Zyddéw i Polakéw (tzw.
asymilatorzy) 1,3% [22].

Sukces wyborczy, jaki odniosta w Warszawie w 1919 roku nie
ukrywajgca swego antysemityzmu endecja, byt odzwierciedleniem
istniejacych W stolicy powaznych antagonizméw
narodowosciowych, zaostrzajgcych sie w miare jak pogarszata
sie sytuacja Polski w wojnie z bolszewicka Rosjg.

Kwestia granicy wschodniej byta jednym z zasadniczych
probleméw przed jakim staneto odradzajgce sie panstwo polskie.
Trudne potozenie ogarnietej wojng domowg Rosji Sowieckiej
sprzyjato polskim dazeniom do przywrdcenia na wschodzie
historycznych granic przedrozbiorowej Rzeczypospolitej.

W Polsce konkurowaty wtedy ze sobg dwie koncepcje rozwigzania
»problemu wschodniego”. Idea federacji reprezentowana przez
Jézefa Pitsudskiego i jego politycznych zwolennikdéw, zaktadata
stworzenie naturalnej bariery chronigcej ziemie Polski przed
agresja ze strony Rosji, ktorg stanowic miaty lezgce pomiedzy
nimi kraje: totwa, Litwa, Biatorus i Ukraina, zwigzane z
Polska na drodze federacji. Idea inkorporacji gtoszona przez
Romana Dmowskiego i ob6z Narodowej Demokracji, postulowata
natomiast integralne wcielenie do Polski zaréwno tych ziem
polsko-litewsko-biatorusko-ukrainskich, gdzie Polacy stanowili
znaczniejszy odsetek 1ludnos$ci, lecz takze tych, gdzie
mniejszo$¢ polska byta gtdéwng sitg kulturalng i gospodarcza
[23].

W wyniku dziatan wojennych prowadzonych na wschodzie od
listopada 1918 roku wojska polskie zajety Lwow, Wilno oraz
Minsk Litewski i zimg 1919/1920 r. zatrzymaty sie na linii
DZzwiny, Berezyny i Zbrucza. Okres wzglednego spokoju na
froncie obie strony wykorzystaty na przegrupowanie i rozbudowe
swych sit, przygotowujgc je do decydujgcej kampanii.

25 kwietnia 1920 roku potudniowa grupa armii polskich pod



dowédztwem J6zefa Pitsudskiego rozpoczeta ofensywe na Kijow.
Celem politycznym tej operacji byto utworzenie niepodlegtego
panstwa ukraifnskiego, majgcego oddziela¢ Polske od Rosji,
militarnym zas$ uderzenie wyprzedzajgce, aby rozbi¢ potudniowe
zgrupowanie armii sowieckich nim bedzie ono gotowe do walki
[24].

7 maja oddziaty polskie wkroczyty do Kijowa [25], a w
jedenascie dni potem warszawiacy hucznie witali powracajagcego
z frontu Naczelnego Wodza [26]. ,Tiumy — wspomina Jan
Skotnicki — zalegaty droge od dworca do Belwederu. Po drodze
zwyciezca spod Kijowa wstagpit do kosSciota na placu Trzech
Krzyzy, by wystucha¢ radosnego Te Deum. W Alejach Ujazdowskich
mtodziez wyprzegta konie i pociggneta powdz, w ktdédrym wddz
triumfator stat 1 salutujac przyjmowat hotd stolicy” [27].
Wieczorem Pitsudski wystuchat w gmachu Sejmu uroczystego
przemOwienia marszatka Tragpczynskiego: ,0d czaséw Chocimia
nardod polski takiego triumfu oreza polskiego nie przezywat.
Zwycieski pochdd na Kijoéw dat narodowi poczucie sity, wzmocnit
wiare w wolng przysztos¢. [..] Cata Polska jest zgodna w
pragnieniu, aby ludno$¢ przez naszg armie uwolniona, stanowita
sama o swym losie” [28].

Utrata stolicy Ukrainy wstrzagsneta Rosjg 1 skonsolidowata
wok6t rzadu wiekszos¢ spoteczenstwa. Do armii zgtosito sie
wtedy blisko 40 tysiecy bytych carskich oficerdw, ktérzy
jeszcze do niedawna walczyli z bolszewikami lub zachowywali
chtodng obojetnosé. 28 maja rozpoczety ofensywe na Ukrainie
wojska sowieckiego Frontu Potudniowo-Zachodniego. Po Kkilku
dniach walk 1 Armia Konna Siemiona Budionnego zdotata przerwac
front polski i zmusita 3 Armie gen. Rydza-Smigtego do
opuszczenia Kijowa 10 czerwca [29].

Informacje o przygotowaniach do kontrofensywy bolszewickiej
dotarty do Warszawy juz 23 maja [30]. W dwa dni péZniej
Warszawska Rada Wojewdédzka wzywajgc do nabywania Pozyczki
Odrodzenia Polski zwrécita sie do ludnosci z nastepujacym
apelem: ,Rodacy! W chwili gdy bohaterska armia nasza krwig



swojg broni Najjasniejszej Rzeczypospolitej przed naporem
wrogéw — 0jczyzna zwraca sie do wszystkich dzieci swych z
wezwaniem o pomocC. [..]

Wierzymy w rozum wasz i zdrowy instynkt samozachowawczy, totez
wotamy do was: niech kazdy przyjdzie z pomocg OjczyZnie w
potrzebie, niech kazdy grosz swdj zaoszczedzony ztozy na jej
ottarzu. Nie w ofierze, bo o to Was 0jczyzna nie prosi, lecz
jako pozyczke” [31].

Do akcji tej wkrétce przystagpit Koscidt katolicki i wszystkie
partie polityczne stojgce na gruncie panstwowo$ci polskiej,
prowadzgc w Warszawie szeroka kampanie popularyzacji
wspomnianej Pozyczki. Nie wszyscy jednak warszawiacy zdawali
sobie sprawe z nadchodzacego zagrozenia dajgc wyraz
obywatelskiej odpowiedzialnosSci.

8 czerwca 1920 roku przystagpili do strajku robotnicy miejscy
Elektrowni, Gazowni, Telefonow, Wodociggdéw, Kanalizacji,
Tramwajéw i Wydziatu Zaopatrywania zrzeszeni w Bloku Zwigzku
Zawodowego Pracownikéw Instytucji Uzytecznosci Publicznej,
zgdajac od Zarzadu Miejskiego m.st. Warszawy
kilkudziesiecioprocentowej podwyzki ptac [32].

W tej sytuacji, by zapobiec sparalizowaniu zycia w miesScie,
Rada Miejska i Magistrat m.st. Warszawy zwrdcity sie z apelem
do mieszkancéw stolicy, by stworzyli stuzbe ochotnicza dla
zastgpienia strajkujgcych robotnikéw. Na wezwanie to
natychmiast odpowiedzia*a gtdéwnie mtodziez: harcerze,
uczniowie szkét Srednich, studenci. W ten sposéb spontanicznie
powstato Stowarzyszenie Samopomocy Spotecznej (SSS), ktdérego
brygady ochotnicze pod kontrolg patroli wojskowych pracowaty 4
godziny dziennie w objetych strajkami przedsiebiorstwach
komunalnych [33].

Dymisja rzgdu Leopolda Skulskiego 9 czerwca, nie wynikajaca
bynajmniej z sytuacji strajkowej [34], spowodowata, ze protest
nabrat cech politycznych. ,Dzieki silnej agitacji lewicowych



zywiotow — czytamy w tajnym raporcie policyjnym z 10 czerwca —
w masach robotniczych zarysowat sie wczoraj wieczorem 1
dzisiaj rano ponownie silny nastrdj za strajkiem.

Robotnicy w ten sposéb rozumujg: Obecne przesilenie rzadowe
jest rzekomo poczagtkiem rewolucji w Polsce. Rzad zostat
obalony. Minister (spraw zagranicznych — przyp. A.S.) Patek
rzekomo uciek* za granice, na Ukrainie bolszewicy [..]
rozpoczeli gwattowng ofensywe, co w zwigzku z ostrym
wewnetrznym przesileniem sprawia — rozumujag, ze w sferach
rzgdowych wybucht ,poptoch”. A wiec okolicznosci sg jak
najbardziej podatne do rozpoczecia akcji, zmierzajgcej do
zdobycia wtadzy przez robotnikéw i rewolucyjnych chtopdw.
Powyzszg agitacje propaguje cata lewica P.P.S., no 1
oczywiscie komunistyczni robotnicy” [35].

Zaostrzong sytuacje proébowata wykorzysta¢ PPS-Opozycja (jej
potgczenie z KPRP nastgpi*o w sierpniu 1920 roku — przyp.
A.S.), ktdérej Warszawski Komitet Robotniczy majacy duzy wptyw
na dziatania Bloku, wydat 17 czerwca nastepujgcag odezwe:
,Towarzysze robotnicy! Nadeszta chwila decydujaca. Dziewied
dni trwa strajk robotnikéw instytucji uzytecznosci publicznej.

[..]

Burzuazja nie ma pieniedzy dla robotnikéw. Ale ma miliardyna
prowadzenie wojny zaborczej. Bo wojna ta, to duszenie
rewolucji rosyjskiej, a jednoczesSnie rozbicie wyzwolenczego
ruchu robotniczego u nas. [..]

Towarzysze robotnicy! Zmobilizujmy wszystkie swe sity. Na
pomoc strajkujgcym robotnikom stang¢ musi cata Warszawa. [..]

Niech zyje strajk generalny az do zwycieskiego konca! [..]

Niech zyje pokdj z Rosjg Sowieckg! Niech zyje Polska Republika
Socjalistyczna Rad!” [36].

Ostatnie zdanie odezwy wymownie Swiadczy o ,patriotycznych”
intencjach tego ugrupowania i jego warszawskiej komdérki. Mimo
tego apelu strajk nie nabrat zdecydowanie politycznego



charakteru [37], a nasilajgce sie ws$réd robotnikéw nastroje
zmeczenia przeciggajgcym sie protestem [38] doprowadzity do
jego zakonczenia 24 czerwca [39].

Swojg ocene tego strajku i role jaka SSS odegrato przy
niwelowaniu jego skutkéw przedstawit 26 czerwca warszawski
»Tygodnik Ilustrowany”: ,Pamietal bedziemy bezrobocie (tu:
strajk — przyp. A.S) robotnikéw miejskich, bezrobocie,
wybuchte w czasie ciezkich przejs¢ wojennych, bezrobocie
majgce na celu tutaj, w stolicy, dac¢ pomoc armii Trockiego,
ostabi¢ front polski, obrdéci¢ wniwecz mestwo i wytrwatos¢
wspaniatego zotnierza polskiego — i pamietal bedziemy, ze
przeciwko tej bezmy$lnej walce, majacej na celu zostawid
Warszawe bez Swiatta, wody, komu-nikacji, postugi szpitalnej,
a ulice i place bez postug higienicznych, ze przeciwko tej
akcji, do ktdérej zbrodniczos¢ agitatordow uzyta Slepoty
robotnikéw, wystgpity imponujace kadry ochotnikéw pracy — i
stolica nia padta ofiarg zamachu. [..]

Podziwia¢ nalezy sprawno$¢ organizacji, z jaka S.S.S.
przystagpita do podjecia swych zadan i do utrzymania ich przez
czas tak dtugi. Najwdzieczniejszym sercem uzna¢ nalezy trudy i
ofiare tej dzielnej mtodziezy, ktdéra pokazata jak rozumie
patriotyzm. Nie w stowach i nie w oderwanych uczuciach tkwi
dlaniej pojecie mitosci 0Ojczyzny, lecz w czynie” [40].
Oficjalne podziekowanie dla ochotnikdéw ze Stowarzyszenia
Samopomocy Spotecznej wyrazit w swej odezwie ,Do obywateli
miasta” wiceprezydent Warszawy Wtadystaw Malinowski [41].

Wielu z tych ochotnikdéw nalezato do utworzonej 27 maja 1920
roku w Warszawie Ligi Antybolszewickiej, ktdérej celem byxa
walka z bolszewizmem, a szerzej z socjalizmem, zagrazajacym
wedtug niej Polsce przez swdj egoizm klasowy [42]. Jej opinie
o strajku wyraza fragment rezolucji uchwalonej na wiecu, ktéry
odbyt sie w Warszawie 13 czerwca: " [..] nieustajgce
pseudoekonomiczne, w rzeczywistosci za$ polityczne strajki
robotnikéw wywrotowo usposobionych, powodujg celowo statg
zwyzke cen, ktdéra w rezultacie nie moze nie doprowadzic¢ do



przewrotu bolszewickiego i obalenia panstwowosci polskiej”
[43]. Liga, précz organizowania wiecédw i publicznych odczytoéw,
formowata tez wtasne zastepcze kadry antystrajkowe, ktore
przekazata SSS na poczatku strajku robotnikéw komunalnych
[44].

Ze strajkiem tym zbiegt sie w czasie trwajacy dwa tygodnie
kryzys rzadowy, zakonczony powotaniem przez Sejm 23 czerwca
pozaparlamentarnego gabinetu Wtadystawa Grabskiego, zwigzanego
z Narodowg Demokracjg [45].

Z jego inicjatywy 1 lipca 1920 roku Sejm uchwalit ustawe o
utworzeniu Rady Obrony PafAstwa, ktéra jako niewielki najwyzszy
organ panstwowy, skupiajgcy w swoim reku wtadze ustawodawczag i
wykonawczg, miata decydowal o wszystkich sprawach zwigzanych z
wojng 1 pokojem, dopoméc w rozwigzywaniu trudnych spraw
wewnetrznych kraju oraz wptyngé¢ na wzmocnienie armii na
froncie [460].

Na mocy ustawy [47] w sktad ROP wchodzili: Naczelnik Panstwa
Jézef Piksudski, marszatek Sejmu Wojciech Trampczynski,
dziesieciu postow z polskich stronnictw sejmowych: ze Zwigzku
Ludowo-Narodowego (Narodowej Demokracji) cztonkiem ROP zostat
Roman Dmowski, z Narodowego Zjednoczenia Ludowego Leopold
Skulski, =z PSL-Piast Maciej Rataj, z Narodowej Partii
Robotniczej Adam Chadzynski, z Chrzescijanskiego Zwigzku
Robotniczego (Chrzescijanskiej Demokracji) Artemiusz L.
Czerniewski, z Klubu Pracy Konstytucyjnej Jan Kanty
Federowicz, z Klubu Post*6w Mieszczanskich Aleksander de
Rosset, z Polskiej Partii Socjalistycznej Norbert Barlicki, z
PSL-Lewicy Jan Stapinski i z PSL-Wyzwolenia Jan WoZnicki,
premier Wtadystaw Grabski, trzech cztonkdw rzadu: minister
kolei Kazimierz Bartel, minister aprowizacji Stanistaw
Sliwinski i minister spraw zagranicznych Eustachy Sapieha oraz
trzej przedstawiciele wojskowosSci kazdorazowo wyznaczani przez
Naczelnika Panstwa. Byli to gen. Stanistaw Szeptycki, gen.
J6zef Haller, gen. Tadeusz Rozwadowski, gen. Jozef LeSniewski
i gen. Stanistaw Haller [48].



Wniosek w sprawie powotania Rady Obrony Panstwa uchwalony
zostat przez sejm jednomysSlnie [49], jednak podczas dyskusji
nad nim, partie lewicy 1 centrum zgtosity wiele istotnych
zastrzezen pod adresem gabinetu Wtadystawa Grabskiego i
domagaty sie utworzenia rzadu chtopsko-robotniczego. Tylko
taki rzad ich zdaniem, uzyskaé¢ moze zaufanie i poparcie
szerokich mas narodu polskiego, od ktorych wymaga sie ofiar
dla obrony kraju [50].

Swg nieche¢ wobec rzadu Grabskiego podkreslata zwtaszcza PPS,
zastanawiajgc sie nawet nad wystgpieniem z Rady Obrony Panstwa
[51]. W warszawskim ,Robotniku” z 1 lipca czytamy: ,Zrozumiatag
jest rzecza, ze Rzad bezprogramowy, Rzad, ktdry opiera sie na
rzekomej fachowosSci wtedy, gdy trzeba przede wszystkim mie¢
wyrazng polityke — ze taki rzad chce sie podzielid
odpowiedzialnoscig, ba, zrzucic¢ z siebie odpowiedzialnos¢. [..]

Oczywiscie, zdaniem pana Grabskiego, wystarcza tu zamiast
planu politycznego wypisa¢ na szyldzie hasto obrony narodowej.
Ale co dzi$ znaczy hasto obrony narodowej? Jaka polityka za
tymi stowami sie kryje? [..] Czy to znaczy zbieranie wszystkich
sit w celu prowadzenia dalszej wojny? Czy to znaczy, ze
zakonczenie dzi$ wojny przez rokowania pokojowe bedziemy
uwazali za hanbe? W imie jakich granic i jakich celédw
politycznych ma by¢ prowadzona owa obrona narodowa?

Tych wszystkich i wielu innych podobnych zagadnien nie
rozwigze owa Rada. Owszem, ona moze tylko utrudnié rozwigzanie
ich. Jedynie Rzad, majacy jasny program i oparcie w szerokich
masach, moze nadal rzeczywistg tres¢ i zrozumiaty charakter
hastu obrony narodowej. [..]

Teraz trzeba sobie powiedzie¢ mocno i stanowczo: prawdziwg
obrong narodowag jest dzis pokdj, jak najrychlejszy pokdj”
[52].

Takie stanowisko socjalistéw wyttumaczy¢ mozna obawg przed
wzrostem wptywédw prawicy, ktdéra inicjujgc utworzenie ROP,
miata przeciez racje, ze w tym krytycznym dla kraju momencie



dtugotrwate debaty sejmowe nie mogg paralizowac funkcjonowania
naczelnych wtadz panstwowych.

tatwa do przewidzenia byta za to postawa komunistéw, ktorzy w
zwigzku z utworzeniem ROP wydali w Warszawie nastepujaca
odezwe: ,Wobec grozacej rewolucji ludowej w Polsce i pogromu
wojennego na froncie, burzuazja utworzyta Rade Obrony Panstwa.
Do rady tej weszli przedstawiciele wszystkich partii
sejmowych, wszyscy kaci ludu roboczego — Dmowscy 1 Szeptyccy,
wszyscy oszusci polityczni, wszystkie fagasy burzuazji i
obszarnikéw, wszyscy zdrajcy chtopa i robotnika od Witosa az
do Daszynskiego. [..]

[cigg dalszy tej pracy magisterskiej w przysztym tygodniu]
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Jesli szukaja Panstwo pomocy w napisaniu wtasnej pracy -
potrzebujg Panstwo fachowych konsultacji to polecamy strone
pisanie prac - profesjonalna pomoc w pisaniu prac w granicach
prawa.
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