Wtadza 1 opozycja w latach
1968-1989

z pracy magisterskiej o Aksamitnej
Rewolucji

Opozycja

W okresie od podpisania protokotu moskiewskiego do kwietnia
1969 zardéwno wsréd spoteczenstwa, jak 1 radykalnie
reformistycznego skrzydita KPCz panowato niezadowolenie z
rzgdéw Dubcleka, ktéry utrzymat sie przy wtadzy za cene
zobowigzania sie do przetamywania niecheci Czechostowakéw do
sowieckiej wtadzy, wypetniania postanowien protokotu
moskiewskiego, wzmocnienia 1 scentralizowania wtadzy, ale
takze normalizowania sytuacji w kraju, tj. ograniczenia
wolnosci stowa i zgromadzen. Niezadowolenie z jego polityki
okreslanej jako ,zorganizowany odwrdét” od zdobyczy ,Praskiej
Wiosny”, skierowane byto nie tyle przeciwko kierownictwu KPCz,
co przeciwko polityce odchodzenia od zdobyczy ,Praskiej
Wiosny”. Krytyka nie wykraczata poza ramy nacisku na ekipe
rzadzaca, aby nie odchodzita od zasad sformutowanych w
styczniu 1968 a zapisanych w akcnim programie.

Po odsunieciu Dubleka i jego ekipy od wtadzy w kwietniu 1969
r., opozycja zmienita swoj charakter. Po pierwsze jakikolwiek
kompromis z nowg wtadzg narzucong przez sowietéw byt
catkowicie nie do zaakceptowania. Po drugie jednoznaczne
odejscie od programu zmian, potaczone z represjami, procesami,
ztamanymi karierami, utrata miejsc pracy, itp. spowodowato
znaczng apatie spoteczenstwa i odsuwanie sie od polityki. Po
trzecie legalna krytyka przestata by¢ mozliwa[l]. Opozycja (a
raczej to, co z niej pozostato) musiata zejs¢ do podziemia.
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Zobojetnienie spoteczenstwa dodatkowo wzmagata stabilizacja
gospodarcza, szczeg6lnie poprawa sytuacji w zaopatrzeniu.

»W Czechostowacji nie wytworzyt sie masowy ruch robotniczy,
powoddw do politycznych wystapien nie mieli takze rolnicy,
ekonomiczna stabilizacja sprawita, ze po stronie
niezadowolonych nie staneli takze technokraci i menadzerowie.
W odréznieniu od Polski, Kosciét w Czechostowacji nie byt ani
polityczng, ani moralng podporg dla opozycji”[2].

Niezadowolenie wobec systemu zrodzito sie wsrdéd inteligenciji,
to ona najbardziej ucierpiata z powodu ograniczenia wolnos$ci
stowa. Wielu pracownikdéw naukowych, ludzi kultury i sztuki
stracito prace i mozliwos¢ publikowania. Inteligencja stata
sie mézgiem opozycji, jej awangardg czesto byli studenci.

To wtasnie wsrod radykalnie nastawionej braci studenckiej
Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Karola narodzit sie
nielegalny, opozycyjny Ruch Mtodziezy Rewolucyjnej (Hnuti
revolu¢ni mladeze — HRM, inna nazwa: Revoluc¢ni socjalisticka
strana — RSS). Na jego czele staneli J. Frolik, E. Cierny, 1J.
Suk i J. Basta. W kontakcie z HRM byt takze P. Uhl, pézZniej
aktywny sygnatariusz Karty 77. Ruch powstat 2 grudnia 1968 r.,
rozpadt sie w marcu 1971 r. po procesie jego cztonkéw[3]. HRM
byt przeciwko zaréwno kapitalizmowi jak i komunizmowi w takiej
postaci, w jakiej wystepowat w Czechostowacji. W swoich
manifestach (Zakladajici manifest, Programové prohlaseni
ideologické sekce RSS, Provolani ideologické sekce RSS) wzywat
do rewolucji przeciwko warstwie biurokratycznej 1 jej
narzedziom: armii, policji, cenzurze i urzedom. Ich miejsce
zastgpi¢ miaty rady robotnicze i ludowe samorzagdy. Ruch
wydawat czasopismo samizdatowe (Levy odboj), publikacje
(Socjalismus ano — byrokracie ne). Aktywnie uczestniczyt w
akcjach strajkowych. HRM uwazato sie za cze$¢ miedzynarodowego
ruchu rewolucyjnego i przyznawali sie do wspdlnoty ideowej z
podobnymi ruchami na Zachodzie. Ruch ten nie uzyskat wiekszego
oparcia spotecznego, gt*d6wnie z przyczyny elitarnosci i
radykalizmu. Jak konstatuje M. Otahal:



»SwWo0jg walke grupa mtodych ludzi przegrata, nie dlatego, ze
byta sadzona i skazana, ale dlatego, ze jej hasta i aktywnos$¢
nie znalazty echa w spotecznosci [..] Ich zastugg by*o przede
wszystkim to, ze nie czekajgc na zmiany w Moskwie podjeli
aktywng walke przeciwko okupacyjnemu rezimowi i wusitowali
zdoby¢ akceptacje dla swojego pojecia socjalizmul[4]”.

Cztonkowie Czechostowackiego Ruchu na Rzecz Demokratycznego
Socjalizmu (Ceskoslovenské hnuti za demokraticky socjalismus)
wywodzili sie gtdéwnie z szeregdédw Czechostowackiej Partii
Socjalistycznej z Brna. (J. Sabata, A. Cerny, M. Hibl, J.
Tesar). Na poczatku roku 1970 grupa ta przygotowata manifest
nazwany: Maly akcéni program. Celem grupy byto przeprowadzenie
antybiurokratycznej rewolucji, obalenie 1istniejgcego w
Czechostowacji rezimu, zniesienie ,wiodacej” roli KPCz,
rozbicie Frontu Narodowego, odstgpienie od marksizmu-leninizmu
jako ideologii panstwowej, wystagpienie Czechostowacji z Uk%tadu
Warszawskiego 1 przeorientowanie sie w polityce zagranicznej
na panstwa Zachodnie. Co prawda program ten nie opowiedziat
sie za wtasnoscig prywatng, ale opowiadat sie za jak
najwiekszg demokracjg potgczong z upanstwowionym przemystem.
Charakterystycznym dla tej grupy byto specyficzne definiowanie
pojecia socjalizm. Cztonkowie Czechostowackiego Ruchu na Rzecz
Demokratycznego Socjalizmu wprowadzili pojecie socjalizmu
,o0twartego”, ktéry — weditug ich interpretacji - jest
.permanentnym tworzeniem alternatyw” i ,zapewnia mozliwo$¢
samookreslenia sie kazdej jednostki”, ,otwarty socjalizm musi
by¢ otwarty sam na siebie, na wtasng krytyke”. W tej
interpretacji socjalizm przestaje by¢ ideologig, a staje sie
,analizg codziennych probleméw i wspoéipracg wszystkich przy
ich rozwigzywaniu[5]".

Program tej grupy Swiadczy o uporczywos$ci z jaka inteligencja
prébowata broni¢ ,swojego” rozumienia socjalizmu, oczysci¢ go
z bteddéw i wypaczen i ukaza¢ jego czyste i nietkniete przez
wypaczenia jadro. J. Pelikan wuwaza, iz najwiekszym
osiggnieciem Malého akcniho programu byta ,pierwsza préba



zarysowania strategii 1 taktyki socjalistycznej opozycji w
socjalistycznym kraju”[6]. Program ten zajmowat sie takimi
pojeciami jak ruch rewolucyjny i jego awangarda, stosunek do
opozycji socjalistycznej 1 antysocjalistycznej, sposoby
wykorzystania réznych grup spotecznych do rewolucji, itp.
Niewgtpliwie jego stabag strong byt niejasny stosunek do
gospodarki rynkowej, préba *aczenia jej z socjalizmem. Koncem
istnienia grupy by*a udana akcja stuzb specjalnych przeciw
opozycji 1 proces sgdowy, na ktdérym cztonkowie
Czechostowackiego Ruchu na Rzecz Demokratycznego Socjalizmu
zostali pozbawieni wolnos$ci na okres od kilku miesiecy do 4
lat.

Czes¢ ekskomunistdw, ktéorzy w 1968 aktywnie popierali ekipe
Dubleka, doszta do wniosku, ze pasywnosC i wyczekiwanie na
lepszg pogode polityczng dla reform nie ma wiekszego sensu 1
takze zaczeli aktywnie dzia*a¢ w opozycji. Utworzyli
Socjalistyczny Ruch Czechostowackich Obywateli (Socajlistické
hnuti ceskoslovenskych obcanu). Grupa ta z J. Tesarem, V.
Neprasem, K. Kynclem i znanym dziataczem ,Praskiej Wiosny” M.
Hublem wydat*a dwa dokumenty o programowym charakterze:
.Manifest Ceské fronty narodniho osvobozeni” i ,Prohlédeni
Socjalistického hnuti ceskoslovenskych obcand”. Odwotuje sie w
nich do idei ,Praskiej Wiosny”, apeluje o wprowadzenie takich
zasad ekonomii, dzieki ktdérym gospodarka kraju mogtaby
najlepiej funkcjonowa¢. Analizuje sie takze moralny upadek
wsrdd czechostowackiej spotecznos$ci, obywatelska pasywnosc,
protestuje sie przeciwko procesom politycznym oraz wiezieniu
demokratéw i socjalistéw za ich poglady polityczne. Zaréwno
Socjalistyczny Ruch Czechostowackich Obywateli jak 1
Czechostowacki Ruchu na Rzecz Demokratycznego Socjalizmu
zabiegaty o zjednoczenie opozycji przeciw rezimowi G. Husdka,
ale aresztowania plany te udaremnity.

Za pomocg fali procesow przeciwko opozycji z lat 1971/1972
udato sie wtadzy skutecznie zastraszy¢ czechostowackie
spoteczenstwo. Nastat ,czas bez historii” - okres marazmu,



zwgtpienia 1 gtebokiej ogélnonarodowej depresji, czas
charakteryzujagcy sie odejsciem obywateli od polityki,
probleméw zycia spotecznego i obywatelskiego do sfery zycia
osobistego. Wtadza oczywiscie przyklaskiwata takiemu obrotowi
sprawy: za nowe ,Skodovky” oddawano swobode wypowiedzi, za
legitymacje mysliwskag i nowy dom za miastem panstwo uzyskiwato
milczgcg zgode dla swojej wtadzy. "W popiotach zycia dogasaty
ostatnie zuzle zapatu[7]”.

Nie cate jednak spoteczenstwo dato sie przekupi¢ nowej wtadzy.
Intelektualis$ci, artysci, komunisci, ktérzy stracili swe
fotele po sierpniu 68, stali sie zarzewiem nowego przejawu
sprzeciwu wobec ,normalizacji”. Aby ptomien mégt wybuchnac na
nowo potrzeba byto jakiego$ bodZca z zewngtrz. Pojawit sie on
w roku 1975, gdy na miedzynarodowej konferencji w Helsinkach
obradowano na temat bezpieczehAstwa i wspdtpracy w Europie.
Jednym z najwazniejszych tematéw poruszanych na tej
konferencji byty prawa obywatelskie. Efektem tych obrad,
oznaczonych jako ,trzeci kosz”, byto podpisanie przez panstwa
uczestniczgce dokumentu koncowego, w ktdérym zobowigzano sie do
respektowania swobdd obywatelskich, a takze wtgczenia ustalen
helsinskich do systemu prawnego poszczegdélnych panstw
sygnujgcych dokument. Czechostowacja uczynita to w roku 1976
(Sbirka zdkonu CSSR 120/76).

Jednocze$nie na wtasnym podwdérku ekipa Husdka, ktdéra nie
zamierzata dotrzymywa¢ ustanowionych przez siebie praw,
ttamsita kazdy przejaw wolnosci i nonkonformizmu. Rozproszona
1 staba opozycja nie stanowita dla systemu zagrozenia, uwage
wtadz zwrdécit na siebie czeski underground, szczegdlnag
nienawis¢ wzbudzit*a niepokorna subkultura rockowa. Ostrze
krytyki undergroundowych zespotdéw byto skierowane przeciw
spoteczenstwu konsumpcyjnemu oraz konformistycznej postawie
spoteczno$ci. Srodowisko subkultury mtodzieZzowej nie
krytykowato systemu bezposrednio, ciezko tez bytoby méwic o
undergroundzie jako o opozycji scisle politycznej. Dla systemu
jednak sam fakt istnienia zorganizowanej 1 bedacej poza



kontrolg grupy obywateli byt nie do zniesienia. Poza tym
atakowanie konformizmu byto atakiem na jeden z filarédw
podpierajgcych polityke ,normalizacji”. We wrzesniu 1976 przed
sgdem w Pradze staneli cztonkowie grupy rockowej Plastic
People of the Universe oskarzeni o chuliganstwo i uzywanie
wulgaryzmow.

»Czternastu mtodych ludzi stanie przed sadem nie za swe
polityczne poglady, ambicje, czy dziatalnos¢, ale — jesli
mozna tak to ujg¢ — po prostu za swdj stosunek do Swiata
[..]1"[8].

Wtadza liczyta, ze proces obedzie sie bez spotecznego echa, ze
nikt nie stanie po stronie tych, ktdérych dtugie wtosy i gtosna
muzyka nie budzita zachwytu wielu spokojnych mieszczan.
Podczas tego procesu mieli mozliwos$S¢ spotkac¢ sie w sali
sgdowej przyszli sygnatariusze Karty 77, ktdérzy w ataku na
niezaleznos¢ muzykdw odczytali zamach na niezaleznos¢
artystyczng w ogdéle, na wolnos¢ stowa zagwarantowang przez
prawo CzRL, a takze posSrednio atak na nich samych:

wle] Sadzimy, ze ludzie ci sg przes$ladowani tak troche za nas
— dlatego, ze nie mogg w takim stopniu jak my liczy¢ na
solidarnos¢ ich kolegdéw z zagranicy”[9].

V. Havel dobrze oddat odczucia Srodowiska Karty 77:

~W pewnym sensie byta to [chodzi o proces przeciwko Plastic
People of the Universe] tzw. ostatnia kropla przepetniajgca
kielich. Wszyscy zrozumieli, ze atak na czeski muzyczny
underground jest atakiem na to, co *3czyto nas wszystkich: na
‘zycie w prawdzie’'. Wolno$¢ muzyki rockowej byta postrzegana
jako wolnos¢ cztowieka, a wiec jako wolnos¢ filozoficznego i
politycznego myslenia[10]”.

Pod koniec roku 1976 wokdét V. Havla zebrali sie
.przedstawiciele roéznych, dotad po prostu izolowanych grup
oraz byli politycy, ktorzy nie komunikowali sie miedzy soba
(Jiri Hajek, Zdenek Mlynar) literaci (Ludvik Vaculik, Pavel



Kohout) ja [V. Havel]) i jeszcze kilku innych ludzil..]
[reprezentujgcych srodowiska] od muzycznego undergroundu przez
komunistéw az do Trockistéw, od roéoznych pisarzy i samotnych
strzelcéw, az po katolikéw, chrzescijan i protestantéw[11]”.

Z tej grupy wytonita sie inicjatywa wspdélnego protestu
przeciwko *amaniu praw obywatelskich. Na przetomie 1976/77
,Deklaracje Karta 77" (Prohlaseni Charty 77) podpisaty 243
osoby. Dokument ten przypominat wtadzy, aby dotrzymywata
ustanowione przez siebie prawa: wolnos$ci pogladdéw, wolnosci od
strachu, wolnosSci zgromadzen, swobodnego wyboru i wolnego
dostepu do edukacji, wolnego wyboru wiary, prawo do strajku
robotniczego i wreszcie prawo swobodnego przemieszczania sie
za granice[1l2]. Autorzy dokumentu zauwazaja: ,Karta nie jest
bazg jakiejkolwiek politycznej opozycji [..] nie jest
organizacjg, nie ma ustanowionych statych organdéw i statych
cztonkdéw organizacji”[13]. Stusznie okres$la charakter Karty M.
Otahal:

,Program, a przede wszystkim sposdéb jego realizacji
potwierdzajg, ze powstat ruch, ktéry zasadniczo odrdznia sie
od charakteru opozycji z lat 1969-1972, charakteryzujgcej sie
politycznymi celami - walka przeciwko systemowi
‘normalizacji’. Karta na odwrdt rezygnowata z polityki jako
narzedzia zmian spotecznych i technologii wtadzy. Dlatego
spoteczny fenomen, ktéry dzieki niej ujrzat swiatto dzienne,
nazywa sie dysydentem, a jego cechg charakterystyczng jest
niepolityczna polityka (antypolityka)”[14].

V. Havel, jeden z najpopularniejszych sygnatariuszy Karty, a
takze autor jej deklaracji, byt twdrcag pojecia niepolitycznej
polityki, ktére w znacznym stopniu wptyneto na charakter
zarowno omawianego ruchu, jak i cat*ego ruchu dysydenckiego w
Czechostowacji.

V. Havel, na ktérego miat znaczny wptyw filozof i sygnatariusz
Karty — Jan Patocka, Zrédta kryzysu w Czechostowacji
doszukiwat sie nie w sferze polityki, ,technologii wtadzy”,



lecz w sytuacji jednostki, ktéra zmuszona byta ,zy¢ w
ktamstwie”, tj. demonstrowal swoje poparcie dla systemu, w
ktéory nie wierzy, gtosowa¢ na partie, ktdére sa jej obojetne,
zachowywa¢ swoje mysli dla siebie i sprawia¢ wrazenie, ze
wszystko jest w porzadku.

»Wtadza biurokratéw nazywa sie wtadza ludu, w imieniu klasy
robotniczej ujarzmia sie robotnikdéw, wszechstronne ponizenie
cztowieka oznacza sie jako jego ostateczne wyzwolenie,
izolacje od informacji nazywa sie 1ich wudostepnieniem,
manipulacje wtadzy — jej spoteczng kontrolg, samowole wtadzy
spetnianiem litery prawa, ucisk kultury jej rozwojem, brak
wolnosci stowa — najwyzszg formg wolnosSci, fraszke wyborczg —
najwyzszg forma demokracji, zakaz niezaleznego mySlenia -
najbardziej naukowym swiatopoglgdem, okupacje — bratnia
pomocg. Wtadzg owtadneto ktamstwo, dlatego musi fatszowac.
Fatszuje przesztosé¢, fatszuje terazniejszosé¢ i fatszuje
przysztos¢. Fatszuje dane statystyczne. Udaje, ze respektuje
ludzkie prawa, udaje, ze nic nie udaje. Cztowiek musi tym
wszystkim mistyfikacjom wierzy¢, musi zachowywa¢ sie tak,
jakby im wierzyt, ostatecznie musi je milczgco akceptowa¢ lub
by¢ w dobrych stosunkach z tymi, ktérzy te mistyfikacje
tworzg[15]"”.

Jednostka nie moggca realizowa¢ sie w normalnych warunkach,
,2Y¢ w prawdzie”, przezywa kryzys wtasnej identyfikacji. Havel
zauwaza, ze kryzys moralny jednostki jest =zjawiskiem
powazniejszym niz kryzys polityczny, gdyz nawet zmiana systemu
na lepszy nie zlikwiduje od razu kryzysu, w jakim znajduja sie
poszczegblne jednostki.

Nie analiza moralnego kryzysu zadecydowata o ,przejsciu Karty
77 do historii (..) lecz raczej reakcja wtadzy”[16]. Elity
rzadzgce wywotaty kampanie nienawid$ci skierowanag przeciwko
sygnatariuszom Karty 77, ,Rudé pravo” oczerniato
opozycjonistow:

,Jest to pstra mieszanina politycznych szumowin. Nalezg do



niej: V. Havel, cztonek milionerskiej rodziny, zaprzysiegty
antysocjalista P. Kohout, wierny stuga imperializmu 1 jego
zdekonspirowany agent — J. Hajek — zdegenerowany polityk,
ktéory kryjac sie za hastami neutralnosci chciat wytgczenia
naszego panstw z rodziny krajéw socjalistycznych, L. Vaculik,
autor kontrrewolucyjnego pamfletu ,2000 stéw” V. Silhén,
podstawiona figurka bloku kontrrewolucyjnych sit, J. Patocka,
reakcyjny profesor, ktdéry przeszedt na stuzbe antykomunizmu,
P. Drtina, przedstawiciel polutowej reakcji 1 burzuazyjny
minister sprawiedliwosci ..[17]".

Wielu sygnatariuszy Karty 77 stracito prace, wielu znalazto
sie w wiezieniu, duchowy przywdédca ruchu J. Patocka zmart w
wyniku d*ugiego i wyczerpujgcego przestuchania.
Przedstawiciele sSwiata kultury, znani aktorzy, oficjalni
pisarze, popularni piosenkarze zostali zmuszeni do podpisania
,antycharty”, gdzie odsadzili swych kolegdéw po fachu od czci i
honoru. Wielu z ,antychartystdow, nie zapomniato nigdy
,Chartysom”, ze ,skomplikowali im wspdélng z rezimem droge
przyjaznego konformizmu”[18].

,Byto to bardzo skuteczne posuniecie rezimu. Wierni upewnili
sie w wiernosci. Oportunisci upewnili sie, ze nalezy by¢
oportunistami, a tchérzliwi do dzi$ nie moga darowad
sygnatariuszom Karty, ze stchérzyli”[19]

Karta 77 nie byta standardowg polityczng opozycja, jej celem
byto odbudowanie spoteczenstwa obywatelskiego, utworzenie
»réwnolegtego polis” (termin znanego opozycjonisty Vaclava
Bendy), ktdére w przysztosci sta¢ by sie mogto zarodkiem
wewnetrznych zmian systemu. Srodowisko to chciato nawigzad
dialog z wtadzg i z kazdym obywatelem, apelowac¢ do jego
Swiadomosci, wptywaé¢ na jego czyny. Jej zastugg jest dawanie
Swiadectwa temu, ze czes¢ obywateli nie pogodzita sie z duchem
rezygnacji i udowodnita swoja nieprzerwang dziatalnoscig az do
upadku komunizmu, Ze w spoteczenstwie doszto do odrodzenia
ducha swobody i demokracji. Karta nie bedgc opozycja
polityczng, czy tez raczej bedac opozycjg ,przedpolityczng”



deklarowata swoje poparcie kazdej inicjatywie, ktéra taka
standardowg opozycje stworzy. Karta szybko stata sie znana na
Swiecie i uzyskata poparcie zagranicag. Wptyneta tez na rozwdj
ruchu opozycyjnego w innych panstwach socjalistycznych[20].

Odejscie Karty 77 od polityki, a takze stawianie przecietnemu
cztowiekowi, ktéry z systemem splgtany byt wieloma nicmi
zaleznosci, wysokich moralnych zadan wywotato krytyke czesci
opozycji oraz samych sygnatariuszy Karty. Aby zrozumiel te
krytyke nalezy cofng¢ sie w czasie do roku 1968 i sporu
pomiedzy Emanuelem Mandlerem a Vaclavem Havlem, pomiedzy
,realistami” i ,radykatami”, polityka ,mozliwego” 1 polityka
,niemozliwego”, miedzy politykag i antypolityks.

W roku 1968 zostato odnowione czasopismo kulturalno-polityczne
»Tvar”. W redakcyjnym gronie znalezli sie B. Dolezal, E.
Mandler i V. Havel. Okazato sie jednak, ze poglady Havla
réznig sie od reszty redakcji ,Tvary”, stanowisko Havla
okresli¢ mozna jako ,radykalne”, gdyz domagat sie on
,niemozliwego”, a wiec rzeczy, ktére w aktualnej sytuacji nie
mogty byl zrealizowane. Grupa, skupiona wokét E,. Mandlera
nazywata sie ,realistami”, gdyz chcieli ,mozliwego”, czyli
tego, co w danej sytuacji moze dojs¢ do skutku. Obrazuje to
przyktad z roku 1969[21], gdy na zjeZzdzie pisarzy rozwazano
kwestie cenzury. Wiekszos¢ delegatdéw na ten zjazd opowiedziato
sie za catkowitg likwidacja cenzury, co byto, w kontekscie
przejmowania wtadzy przez Husdka, stanowiskiem mato realnym,
zgdaniem catkowicie stusznym, ale jednoczesnie "radykalnym”,
,niemozliwym”. Redakcja ,Tvary”, chciata istnienia cenzury,
ale takiej, ktéra bytaby ograniczona przez prawo. Uwazata
takie stanowisko za realniejsze, za ,mozliwe”.

W sporze pomiedzy ,realistami” a radykatem Havlem (ktory wszak
dzieki swej charyzmie wywrze wiekszy wptyw na opozycje) nalezy
doszukiwal sie Zrddta sporow pomiedzy tg czeScia opozycji,
ktéra uwazata, ze ,Moralnego kryzysu nie da sie w konteksScie
catego spoteczenstwa przezwyciezy¢ inaczej niz w sposob
polityczny[22]"”, a ta cze$Scig, skupiong wokoét V. Havla, ktora



tworzyta niepolityczng polityke (antypolityke). Wtasnie z
kregu ,realistéw” E. Mandlera wyszta krytyka Karty 77, jako
Srodowiska elity humanistéw, ktdrzy poprzez swoje niepomiernie
wysokie moralne zgdania, oddzielajg sie od spoteczenstwa nie
bedgcego w stanie za ,zywot w prawdzie” poswieci¢ swoich
stanowisk pracy 1 majatku[23].

Tworzenie ,politycznego getta” nie moze stuzy¢ opozycji,
ktéorej potrzebne jest, podobnie jak w Polsce, masowe poparcie
spoteczne. Z drugiej strony odejscie od zadan politycznych i
szukanie dialogu z wtadzg ,realisci” odczytywali jako ,ciche”
poparcie dla socjalistycznego systemu, ktéry ,w swym jadrze
jest dobry, tylko, ze popadt do rgk niewtasciwych politykow,
ktérzy dla checi utrzymania sie przy wtadzy sa zdolni *amacd
ustanowione przez siebie prawa”. Wreszcie pozyskiwanie
spoteczenstwa dla wartosci tak ogdlnie popieranych jak prawa
obywatelskie jest najtatwiejsze, natomiast opozycja musi
my$le¢ o pozyskaniu spoteczenAstwa dla celéw mniej popularnych,
jak choéby reformy gospodarcze, ktére wymagajg przejsciowego
zaciskania pasa.

,Realisci” wystgpili publicznie juz w zmienionych realiach
politycznych, tj. po dojsciu Gorbaczowa do wtadzy i
rozpoczeciu pierestrojki. 18 wrzesnia 1987 r. w imieniu 50
obywateli E. Mandler, M. Stengl, J. Stern, i K. Stindl wystali
list do Zgromadzenia Narodowego[24]. Wkrétce grupa ta przyjeta
nazwe ,Inicjatywa Demokratyczna” (Demokraticka inicitiva).

Kryzys spotleczehAstwa cztonkowie DI widzieli nie tylko w
kryzysie jednostki, ale przede wszystkim w kryzysie narodu, w
dezintegracji mas pracujgcych. Swoje zadanie widzieli w
odnowieniu tej straconej integracji, w pomaganiu wytworzenia
2wspdlnej rzeczy”, ,zmiany stosunku ludzi do rzadzacych elit i
utworzenia podstaw spoteczenstwa obywatelskiego”[25].
Narzedziem stuzgcym do osiggniecia celu DI upatrywata w
,drobnej pracy”, a wiec aktywizacji spotecznos$ci do czego$
wiecej niz tylko ,pisania pé6tlegalnych deklaracji, z ktérymi
wszyscy sie zgadzajg, dlatego, ze taka zgoda do niczego nie



zobowigzuje”[26]. Celem ,realistycznej” polityki DI byto nie
tyle zmuszenie do ustapienia rezimu, co bardziej realne w
tamtym okresie, tworzenie spotecznego zaangazowania w
dziedzinach kultury, religii i polityki. We wrzesniu 1989 r.
jako pierwsza niezalezna inicjatywa DI przemienita sie w
partie polityczng.

Pod koniec lat osiemdziesigtych uaktywnili sie komunisci,
wywodzgcy sie z reformistycznego ruchu roku 1968. Politycy ci
po roku 1969 byli wyrzucani z partii, pozbawiani stanowisk
pracy i mozliwosci jakiejkolwiek dziat*alnosSci publicznej.
Czystki ostabity to $rodowisko, ale cze$é¢ bytych zwolennikéw
,Praskiej Wiosny” pozostata w opozycji; inicjowata powstanie 1
dziatata aktywnie w Socjalistycznym Ruchu Czechostowackich
Obywateli, a takze w ruchu Karty 77, czesto stajac na jej
czele (np. Milos i Jiri Hajkowie). Idea wytworzenia wtasnego
niezaleznego ruchu byta obecna wsrdéd protagonistdéw odnowy
socjalizmu juz od poczatku istnienia Karty 77, przyktadem
konsolidacji tej grupy byty cotygodniowe teoretyczne dyskusje,
ktére odbywaty sie zawsze w $rody (stad nawa stredecnici od
czeskiej srody — ,stredy”).

Wraz z ogtoszeniem przez ekipe Gorbaczowa programu
pierestrojki dla eks-komunistdéw zaswiecita szczesliwa gwiazda.
Pomyst zatozenia wtasnej ,pierestrojkowej” organizacji zrodzit
sie w roku 1987 podczas rozmowy MiloSa Hajka i Vojtecha
Mencla[27]. Jednak przygotowania trwaty bardzo dtugo; toczyty
sie niekonczgce dyskusje teoretyczne, konsultacje i rozsytanie
listéw (m.in. do Gorbaczowa). Srodowisko to wystgpito
publicznie dopiero na poczgtku 1989. Przyjeta nazwa brzmiata:
Klub za socjalistickou prestavbu — Obroda[28], na jego czele
staneli V. Mencl, M. Hajek, J. Domansky.

Ekskomunisci oparli sie na zatozeniach pierestrojki, swéj
program uwazali za ,zwigzany z pojeciem demokratycznego 1
humanistycznego socjalizmu, ktory ma w naszym panstwie dawne
tradycje, jest akceptowany przez wiekszos¢ naszego narodu i
jest zgodny z zasadami reform w ZSRR i innych panstwach



socjalistycznych”[29]. Socjalizmu nie odrzucali, wystepowali
przeciwko jego biurokratycznej wersji, ktéra w sposoéb
niekontrolowany owtadneta spotecznoscig. Ekskomunis$ci chcieli
odnowy socjalizmu, ktdérego podstawg jest ,wolnos$¢é¢, twdrcza
dziatalnos¢ mas, wolna od wszelkich form politycznego,
gospodarczego, kulturalnego czy innego nacisku”[30] oraz
,o0twartego dialogu wszystkich ze wszystkimi, publiczne]j
konfrontacji stanowisk i pogladéw”[31].

Odrodzony socjalizm ,musi charakteryzowal przede wszystkim
demokratyczna samorzgadnos$s¢ wolnego ludu, efektywna
pluralistyczna gospodarka, praca wolna od wykorzystywania [..]
obywatelska réownos¢ i sprawiedliwos¢, zabezpieczenia socjalne,
gwarancja panstwa prawa, rozwdj edukacji i kultury, zgodnos¢
ludzkich dziatan z przyroda jako podstawg zycia, a takze
rozwdéj wartosci duchowych, tradycji narodowych oraz
internacjonalistycznych[32]".

W sferze politycznej Obroda domagata sie ,przejscia od
biurokratyczno-dyrektywnego reglamentowania spoteczenstwa i
jego dziatan do demokratycznych form i spoteczne]j
samorzgdnosci. Celem [naszym] jest wytworzy¢ pluralistyczng
obywatelskg spoteczno$é¢, autonomiczng i publicznie aktywng, w
ktérej ludzie maja realny wptyw na zycie polityczne”[33].

Obroda domagata sie takze zniesienia uprzywilejowanej roli
KPCz, zmiany stosunku partii do wydarzen 1968 roku oraz
odstgpienia od twierdzenia o przywdédczej roli klasy
robotniczej. Mimo to wiele sformutowan programowych komunistow
razito swojg archaicznoscig. Obroda sytuowata sie gdzies
pomiedzy opozycjg a KPCz; cztonkowie tego ruchu podpisywali
najwazniejsze petycje opozycji, popierali akcje strajkowe,
byli przesladowani przez stuzby bezpieczernstwa, ale
jednoczes$nie wierzyli w mozliwos¢ dialogu z partig, przez
ktorag byli zreszta traktowani z najwieksza
podejrzliwoscig[34]. Obroda za swdéj cel uwazata osiggniecie
narodowego konsensusu 1 przyjaznej atmosfery dla idei odnowy
socjalizmu; platformg dla takiego porozumienia miatby by¢



program ,Praskiej Wiosny” — Akcni program, ktéry wedtug
dziataczy Obrody, nic nie stracit na swojej aktualnosci.

Obrodzie nie udato sie pozyska¢ szerszego oparcia wsréd
spoteczenstwa, jej kurczowe przywigzanie do pojecia socjalizmu
i oparcie sie na programie sprzed dwudziestu lat byto juz nie
do przyjecia przez spoteczenstwa, ktére w szybkim tempie
zaczeto sie radykalizowaé¢, a program odnowy socjalizmu coraz
wieksza liczba obywateli przyjmowata z rezerwg. Nie udato sie

pozyska¢ Obrodzie cztowieka-symbolu ,Praskiej Wiosny” — A.
Dubleka. Ruch ten nie odegrat wiekszej roli w wydarzeniach
,aksamitnej rewolucji”; jego cztonkowie rozpityneli sie

najpierw w Forum Obywatelskim, a pé6zZzniej w partii
socjaldemokratycznej. Znaczenie Obrody polegato przede
wszystkim na tym, ze w og6le zaistniata[35], cze$¢ jej
programu (zmiana stosunku do ,Praskiej Wiosny”, dialog z
pierestrojkowymi sit*ami w KPCz) przejeto p6ézZzniej Forum
Obywatelskie, na organizacji wewnetrznej Obrody wzorowata sie
DI.

Srodowisko Karty 77 od potowy lat osiemdziesigtych dostrzegto
potrzebe zmiany metod dziatania, abstrakcyjne poglady na temat
moralnosci nie znajdowaty szerszego oddzZzwieku w
spoteczenstwie. Platformg, dzieki ktérej mogliby dysydenci
skupieni wokét Karty 77 znalez¢ z ludzmi wspdlny jezyk, byta
walka polityczna: ,Czas dojrzat do pracy w swym sednie
politycznej.”[36] — tak brzmi pierwsze zdanie manifestu z 15 X
1988 r. — ,Demokracie pro vsSechny”. Hnuti za obcanskou svobodu
— HOS[37] (Ruchu na Rzecz Wolnosci Obywatelskiej). Gtdéwnym
organizatorem i pomystodawcg tego ruchu byt Rudolf Battek,
aktywny uczestnik ,Praskiej Wiosny”, przewodniczgcy Klubu
Zaangazowanych Bezpartyjnych (KAN) i aktywny cztonek Karty 77.
Do wypracowania ostatecznej wersji manifestu przyczynili sie
tez: V. Benda, P. Nauman, J. Sabata, J. Stern, R. Palou$, N.
Dymacek i V. Havel.

Manifest okreslat HOS jako:



»wolne zgromadzenie swobodnie powstajgcych i zadnemu centrum
nie podporzadkowanych politycznych grup i klubdéw z réznych
miejsc naszej republiki, jednoczgcych ludzi, ktérym nie jest
obojetna przysztos¢ naszego kraju i [ktorzy] sa gotowi do
otwartej dyskusji na wszystkie polityczne zagadnienia; sg za
zasadg politycznego pluralizmu [..], opierajgce sie na
dtugotrwatych staraniach Karty 77, zmierzajacych do
prawdziwego opisu zjawisk zachodzgacych w naszym kraju oraz
pobudzenia do pracy kolejnych niezawistych inicjatyw w
Czechostowacji[38]".

Program manifestu najlepiej charakteryzujag tytuty
poszczegdlnych rozdziatdw: ,naszg tradycjg jest demokracja,
polityczny pluralizm, o nowg demokratyczng ustawe, odnowid
porzgdek prawny, chroni¢ Srodowisko, drogi do gospodarczej
prosperity, wolne zycie duchowne, wolnos$¢ wyznania, niezalezna
nauka, przeciwko militaryzacji spoteczenstwa, narodowa
niezaleznos¢, Czechostowacja — czes¢ Europy”. HOS jako jedna z
pierwszych niezawistych inicjatyw zgdata odrzucenia czwartego
rozdziatu konstytucji, ktéry zapewniat KPCz uprzywilejowang
pozycje w panstwie. W sferze gospodarczej opowiadano sie za
radykalng reforma gospodarczg wprowadzajgcg wspdtistnienie
réznych form wtasno$ci, szczegdlng wage przyktadajac do
istnienia wtasnosci prywatnej. Wiele uwagi zwrdécono na
istniejgcg konstytucje, sygnalizowano potrzebe napisania nowej
konstytucji, zapewniajgcej wolnosci obywatelskie.. Domagano
sie takze wycofania wojsk sowieckich =z terytorium
Czechostowacji. Has*em HOS-u zostat*o zawotanie Humanismus,
ObCanstvi, Svoboda.

HOS byto préba zjednoczenia catej opozycji, dlatego jego tekst
nie jest ideowo klarowny. Miat on za zadanie stworzyd
platforme dla wszystkich grup opozycyjnych. Tak sie jednak nie
stato, gtdéwnie z powodu osobistych i ideowych urazdéw oraz
sprzecznos$ci pomiedzy $rodowiskami Karty 77 a DI. Przeciwko
manifestowi ,Demokracie pro vSechny” wystapit takze znany
dysydent, wielokrotnie wieziony sygnatariusz Karty 77, Petr



Uhl. Gtdéwng zastugg HOS-u dla ruchu opozycyjnego byto przede
wszystkim to, ze publicznie wystapit jako ruch polityczny,
wraz z DI i Obroda domagat sie jeszcze w 1988 roku wolnych
wyboréw i utworzenia rzadu, ktéry bytby akceptowany przez
opinie publiczng, ruchowi temu udato sie takze przetamad
bariere pomiedzy waskim S$rodowiskiem opozycji a szerszymi
masami.

Podczas gdy gtéwny prad ruchu dysydenckiego skupiat sie w
Obrodzie, Karcie 77, HOS-ie 1 DI, w roku 1988 rozpoczety swag
dziatalnos¢ bardziej niekonwencjonalne, niezalezne inicjatywy,
skupiajace przede wszystkim mtodsze pokolenie: Ceské déti,
Nezavislé mirové sdruzeni i Mirovy klub Johna Lennona.

Niezalezna inicjatywa Ceské déti skupiata te cze$¢ mtodziezy,
artystow i undergroundu, ktéra zniechecona konformizmem
spoteczenstwa, sztywng oficjalnosciag wszechobecnych, pustych
frazesdow, szukata nowych wartosci i form realizacji w kulturze
Wschodu, mistyce i utopii. Polityczny program tego ruchu nie
byt standardowy: socjalizm miat by¢ zastgpiony monarchia,
ktéra jest ,transcendentalng podstawa, bez ktorej panstwo
degeneruje sie, stajgc sie jedynie spotecznos$cia
konsumentdéw[39]"”. Grupa ta takze domagata sie zatrzymania
kleski ekologicznej poprzez odejscie od ciezkiego przemystu i
tworzenie gospodarki ekologicznej. W ideologii Ceskich déti
silny byt akcent mistyczny: oczekiwanie na duchowg przemiane
Swiata i przyjscie ,nowego krdéla bozej mitos$ci”. Program tego
ruchu nie zyskat mu zbyt wielu zwolennikéw, gtdéwnie z powodu
swej mglistosci i nierealno$ci, jednak spora czes¢ mtodziezy
przytgczata sie do ruchu, gdyz aktywnie wystepowat on po
stronie opozycji, ochoczo wspdtorganizujgc masowe akcje
protestacyjne przeciw systemowi.

Nezavislé mirové sdruzeni byto, jak brzmi dalsza czes$¢ nazwy:
ninicjatywg na rzecz demilitaryzacji spoteczenstwa”.
Cztonkowie tego ruchu uwazali poko6j za naturalny stan
spoteczenstwa i dagzyli do wytworzenia atmosfery temu stanowi
sprzyjajgcej. Cho¢ NMS wspéipracowato z oficjalnymi



organizacjami, ktdére miaty charakter pacyfistyczny, to
jednoczesnie sztXo nieraz reka w reke z opozycja
wspdétorganizujgc manifestacje (np. przeciwko sowieckiej
interwencji, pochody pierwszomajowe 1itp.).

Klub Johna Lennona zastyngt z tego, ze nieustepliwie walczyt z
wtadzg o jeden z murdéw na Maléj strane w Pradze, na ktorym,
wbrew wtadzom miejskim, pojawiaty sie napisy o mitosci,
wolnosci i pokoju. Urzednicy podjeli rekawice rzucong przez
mtodych ludzi i rdéwnie nieustepliwie zamalowywali zakazane
graffiti. Program polityczny tego ruchu ograniczat sie do
walki , za pomocg wszystkich dostepnych, humanitarnych sSrodkéw”
o0 pokdj i $cisle z nim zwigzane prawa obywatelskie.

Opozycja przed listopadem 1989 r.[40] szybko rosta w site, tak
szybko, ze sita ta by*a wieksza niz zdawano sobie z tego
sprawe. Lecz o jej stabosci Swiadczyt fakt, ze ruchowi
opozycyjnemu daleko by*o do jednosci, prdéby zjednoczenia
opozycji i znalezienia wspdlnej platformy ideowej konczyty sie
jedynie krotkotrwatymi i niepetnymi sukcesami. Ko$cig niezgody
byty oproéocz roéznic ideowych takze ambicje osobiste czotowych
opozycjonistdw. ROznice te nie okazaty sie jednak na tyle
znaczgce, by nie dato sie ich pokona¢ w dniu wielkiej proby.

Jeden z czotowych dysydentéw Petr Pithart stwierdzit:

»Wedtug mnie, narodowi czeskiemu kregostup moralny ztamata nie
sierpniowa okupacja, ale bedgce jej wynikiem zachowanie sie
przywédcéw — reformistycznych komunistéw. To oni swoimi
bezpodstawnymi ustepstwami przywiedli ludzi do cynizmu,
pragmatyzmu i moralnego relatywizmu”[41].

W atmosferze ,cynizmu” i ,pragmatyzmu” zawigzany zostat
pomiedzy rzadzacymi a rzgdzonymi ,pakt gulaszowy”, Kktéry
spowodowat, ze wina za ,moralny relatywizm” nie byta udziatem
jedynie rzadzgcych komunistdéw. Fakt ten konstatowali twlrcy
Karty 77:

,0dpowiedzialnos¢ za obowigzywanie praw obywatelskich w



panstwie spoczywa przede wszystkim na politycznej panstwowej
wtadzy Ale nie tylko na niej. Kazdy ponosi swojag czes¢
odpowiedzialnosci za zaistniatg sytuacje oraz za dotrzymywanie
stanowionych praw ktore w koncu obowigzujg nie tylko rzady,
ale i obywateli. Poczucie tej wspodtodpowiedzialnosci [..]
doprowadzito nas do stworzenia Karty 77"[42].

Juz podczas formowania sie przysztej opozycji pojawita sie
wiec idea ,wsp6todpowiedzialnosci”. Przyjecie jako jednego z
podstawowych postulatéw faktu odpowiedzialno$ci wszystkich za
sytuacje w kraju, odréznia opozycje czechostowacka od
tradycyjnej opozycji, ktéra wszczynata rewolucje. Tradycyjni
rewolucjonisci opisywali $Swiat w czarno-biatych barwach.
Podkreslali dychotomie: my — oni. Cechg charakterystyczng
,aksamitnej rewolucji” byt brak takiego przeciwstawienia.
Istnienie ,mentalnosci wspoétwinowajcy”, o ktdrej opozycja
przypominata spoteczenstwu, wptyneto na brak znaczacych postaw
radykalnych w roku 1989.
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Jesli szukajg Panstwo pomocy w napisaniu wtasnej pracy -
potrzebujag Panstwo fachowych konsultacji to polecamy strone

pisanie prac - profesjonalna pomoc w pisaniu prac w granicach
prawa.
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